Anexanr. 6

Lista litigiilor aflate pe rolul instantelor judecatoresti in care societatea CONPET SA este
parte la data de 31.12.2022

a) Lista litigiilor aflate pe rolul instantelor judecatoresti la data de 31.12.2022 in care

societatea CONPET S.A. are calitate de reclamanta

1. Dosar nr. 19024/281/2009 - Judecatoria Ploiesti
Parti: Conpet S.A. - reclamant

Compania de Transport Feroviar S.A. - parat
Obiect: Conpet formuleaza cerere de chemare in judecata solicitdnd obligarea paratei la plata
sumei de 50.511,6 lei reprezentand diferenta de platd din contravaloarea reparatiei motorului
locomotivei LDH 70-675 in suma de 60.381,60 lei, precum si a cheltuielilor de judecata.
Precizari: Prin incheierea din data de 02.09.2011 instanta a suspendat cauza in temeiul art. 36
din Legea 85/2006.
Stadiu procesual: Fond — Suspendat
Pe rolul Tribunalului Bucuresti se afla dosarul nr. 31627/3/2011 avand ca obiect procedura
insolventei debitoarei Compania de Transport Feroviar S.A. prin Administrator Judiciar Pro
Management Insolv |.P.U.R.L. Bucuresti. In calitate de creditor Conpet este inscris pe tabelul
definitiv al creditorilor cu creanta chirografara solicitata in suma de 52.769,02 lei care defalcat se
compune din: 50.511,6 lei despagubiri si 2.257,42 lei reprezentand taxa judiciara de timbru platita
de Conpet in dosarul in pretentii nr.19024/281/2009 al Judecatoriei Ploiesti. Cauza are termen de
judecata 13.01.2023.

Termen: --

2. Dosar nr. 3033/105/2012 - Tribunalul Prahova
Parti: Conpet SA — creditor
Vasrep Petro Construct SRL — debitor
Obiect: Faliment. Prin Sentinta nr. 238/03.03.2014 Tribunalul Prahova a dispus intrarea in
procedura falimentului a debitoarei Vasrep Petro Construct SRL, sigilarea bunurilor din averea

debitoarei si indeplinirea celorlalte operatiuni de lichidare.



Conpet SA formuleaza cerere de admitere a creantei solicitdnd inscrierea pe tabelul creditorilor
Vasrep Petro Construct SRL cu suma de 126.877 lei, inclusiv TVA., reprezentand contravaloarea
cheltuielilor cu material, manopera si utilaje necesare aducerii conductei la starea de dinaintea
savarsirii faptei ilicite de catre debitoare, fapta constand in distrugerea si sustragerea fara drept a
doua tronsoane in lungime de 4.120 m.l. din conducta @ 10%" lancu Jianu — Ghercesti. Conpet
formuleaza contestatie impotriva masurii neinscrierii Conpet SA pe Tabelul preliminar cu aceasta
creanta, care face obiectul dosarului nr. 3033/105/2012/a1. Prin Sentinta nr. 1958/19.11.2012,
Tribunalul Prahova a respins contestatia formulaté de Conpet. Conpet a formulat recurs. Curtea de
Apel Ploiesti a admis recursul, a casat sentinta pronuntata in fond si a trimis spre rejudecare.

Prin sentinta nr. 1008/17.09.2014 (dosar nr. 3033/105/2012/a1*) Tribunalul Prahova admite
contestatia la titlul preliminar. Dispune inscrierea creditoarei contestatoare Conpet S.A. in tabelul
definitiv de creante al debitoarei cu suma de 1.473.628 lei c/val materiale, manopera si utilaje cat
si 120 lei taxa judiciara de timbru recurs si 2500 lei onorariu expert. Vasrep a formulat recurs.

Prin decizia nr. 141/15.01.2015 Curtea de Apel Ploiesti respinge recursul ca nefondat.

Conpet a fost inscrisa in Tabelul definitiv consolidat al debitoarei Vasrep Petro Construct SRL cu o
creanta chirografara in cuantum de 1.476.308 lei.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 23.01.2023

3. Dosar nr. 2803/120/2013/a42 - Curtea de Apel Ploiesti
Parti: Conpet SA — creditor

Ecprod SRL - debitor
Obiect: Insolventa. Procedura generala
Cerere admitere creanta. Conpet SA a formulat cerere admitere creanta asupra averii debitorului
Ecprod in cuantum de 25.728,89 lei. Conpet este inscrisa pe Tabelul Creditorilor cu suma de
25.728,89 lei. Procentul creantei Conpet este de 0,16 % din totalul creantelor inscrise pe tabel.
Precizari: Instanta suspenda judecata pana la solutionarea cauzei in dosarul 2803/120/2013/a49,
cu recurs pe toata durata suspendarii.
Stadiu procesual: Fond - Suspendat

Termen: --

4. Dosar nr. 7932/118/2013* — Tribunalul Constanta
Parti: Conpet SA - parte civila



Bivolaru Gabriel, Chihaia Marin, Mangalea Gheorghe, Arhire Adrian, Poenaru Marius Ciprian,
Boamfa Paul, Luca Viorel, Meridicos Romeo Ovidiu, Dimofte Petronel, Matei Marius lonut, Ahalanei
loan — inculpati

Romeo International Service Company SRL Navodari — inculpat

Romeo International Service Company SRL Navodari reprezentata de Nicolaidis Constantin -
inculpat

Ministerul Finantelor Publice - ANAF - parte civila

DGFP - parte civila

Obiect: Infractiuni de evaziune fiscala (Legea 87/1994, Legea 241/2005), art. 323 C.pen., Furt
calificat (art. 208-209 C.pen.). Conpet SA s-a constituit parte civild pentru suma de de 928.785,94
lei reprezentand contravaloarea cantitatii de titei sustrase (277 tone), a lucrarilor de remediere
conducte si a analizelor de laborator.

Precizari: Prin sentinta nr. 472/17.12.2015 Tribunalul Constanta admite actiunea civila formulata
de partea civila Conpet SA. Ploiesti. Obliga in solidar inculpatii Bivolaru Gabriel, Chihaia Marin,
Mangalea Gheorghe, Ahalanei loan, Arhire Adrian, Poenaru Marius Ciprian, Boamfa Paul,
Merdicos Romeo Ovidiu, Dimofte Petronel, Luca Viorel si Matei Marius lonut la plata catre partea
civila Conpet SA. a sumei de 90.814,50 lei(c/val a 30 tone {itei sustrase in 27.05.2013). Obliga in
solidar inculpatii Bivolaru Gabriel, Chihaia Marin, Mangalea Gheorghe, Ahalanei loan, Arhire
Adrian, Poenaru Marius Ciprian, Boamfa Paul, Merdicos Romeo Ovidiu, Dimofte Petronel, Luca
Viorel si Matei Marius lonut la plata catre partea civila Conpet SA. a sumei de 93.841,65 lei(c/val a
31 tone titei sustrase Tn 31.05.2013). Obliga in solidar inculpatii Bivolaru Gabriel, Chihaia Marin,
Mangalea Gheorghe, Ahalanei loan, Arhire Adrian, Poenaru Marius Ciprian, Boamfa Paul,
Merdicos Romeo Ovidiu, Dimofte Petronel, Luca Viorel si Matei Marius lonut la plata catre partea
civila Conpet SA. a sumei de 111.027,27 lei(c/val a 36 tone {itei sustrase in 03.06.2013). Obliga in
solidar inculpatii Bivolaru Gabriel, Chihaia Marin, Mangalea Gheorghe, Ahalanei loan, Arhire
Adrian, Poenaru Marius Ciprian, Boamfa Paul, Merdicos Romeo Ovidiu, Dimofte Petronel, Luca
Viorel si Matei Marius lonut la plata catre partea civila Conpet SA. a sumei de 585.977,25 lei (c/val
a 190 tone titei sustrase Tn 04.06.2013 si 05.06.2013). Obliga n solidar inculpatii Bivolaru Gabriel,
Chihaia Marin, Mangalea Gheorghe, Ahalanei loan, Arhire Adrian, Poenaru Marius Ciprian, Boamfa
Paul, Merdicos Romeo Ovidiu, Dimofte Petronel, Luca Viorel si Matei Marius lonut la plata catre
partea civila Conpet SA. a sumei de 17.289,32 lei reprezentand c/val lucrarilor de dezafectare a
instalatiei artizanale si pentru aducerea conductei in starea initiala. Obliga in solidar inculpatji
Bivolaru Gabriel, Chihaia Marin, Mangalea Gheorghe, Ahalanei loan, Arhire Adrian, Poenaru
Marius Ciprian, Boamfa Paul, Merdicos Romeo Ovidiu, Dimofte Petronel, Luca Viorel si Matei
Marius lonut la plata catre partea civila Conpet SA. a sumei de 9.576,84 lei reprezentand c/val

analizelor de laborator, pentru 17 probe produs petrolier. la act ca partea civila Conpet SA. a
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renuntat la pretentiile civile Tn cuantum de 20.268,11 lei pentru fapta din 03.08.2013 deoarece
prejudiciul a fost recuperat integral. Hotararea a fost atacata cu apel de catre inculpati.

Prin decizia nr. 675/10.06.2016 Curtea de Apel Constanta admite apelurile formulate de Parchetul
de pe langa Tribunalul Constanta si de apelantii inculpati Bivolaru Gabriel, Chihaia Marin, Mangalea
Gheorghe, Arhire Adrian, Poenaru Marius Ciprian, Boamfa Paul, Luca Viorel, Meridicos Romeo
Ovidiu, Dimofte Petronel, Matei Marius lonut, Ahalanei loan si SC Romeo International Service
Company SRL Navodari. Desfiinfeaza in tot sentinta penala nr. 472/17.12.2015 pronuntata de
Tribunalul Constanta in dosar nr. 7932/118/2013 si dispune trimiterea cauzei spre rejudecare la
Tribunalul Constanta. Aici primeste * si se dispune trimiterea cauzei la judecatorul de camera
preliminara (7932/118/2013*/al).

Prin incheierea nr. 93/28.02.2017 Tribunalul Constanta respinge ca nefondate cererile si exceptiile
formulate de inculpatii Bivolaru Gabriel , Chihaia Marin , Merdicos Romeo Ovidiu , Arhire Adrian i
Mangalea Gheorghe. Constata legalitatea sesizarii instantei cu Rechizitoriul nr. 569/P/2013 din
data 30.08.2013 emis de Parchetul de pe langa Curtea de Apel Constanta prin care s-a dispus
trimiterea in judecata a inculpatilor. Constata legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor
de urmérire penala. Dispune inceperea judecétii cauzei. Incheierea a fost atacata cu constestatie,
respinsa de CA Constanta.

De asemenea, prin incheierea din 28.02.2017 Tribunalul Constanta constata admisibila exceptia
de neconstitutionalitate. Sesizeaza Curtea Constituionala cu solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate invocata de inculpatul Bivolaru Gabriel, in dosar nr. 7932/118/2013* al
Tribunalului Constanta, cu privire la neconstitutionalitatea dispozitiilor disp. art. 280 alin.1, art. 281
alin.1 si art. 282 alin.1 si 2 din Codul de Procedura Penala — dosar nr. 812D/2017. Exceptia a fost
respinsa ca inadmisibila.

Prin Incheierea din data de 25.05.2022 Tribunalul Constanta respinge ca neintemeiate cererile
formulate de:-inculpatul Bivolaru Gabriel, de schimbare a incadrarii juridice a faptelor din
infractiunea de complicitate la furt calificat cu consecinte deosebit de grave, in forma continuata,
prev. si ped. de art. 26 C.pen., rap. la art.208 alin.1 — 209 alin .1 lit.a, e, g, alin. 3 lit. a si alin. 4
C.pen cu aplic. art. 41 alin 2 C.pen, in infractiunea de tainuire, prev. de art. 221 din Cod penal
anterior ori art. 270 din noul Cod penal cu aplic. art. 5 Cod penal, si din infractiunea retinuta sub
forma autoratului, de evaziune fiscala in forma continuata, prev. si ped. de disp. art. 9 lit. b din
Legea nr. 241/2005 rep. art. 41 alin.2 C.pen., Tn complicitate la infractiunea de evaziune fiscala in
forma continuata, prev. de art. 48 Cod penal rap. la art. 9 lit. b din Legea nr. 241/2005 rep. art. 41
alin.2 C.pen. savarsita de catre SC Romeco International Service Company SRL Navodari. -
inculpatul Poenaru Marius Ciprian, din infractiunea de complicitate la furt calificat, prev. de art. 26
Cod penal rap.la art. 208 alin. 1 - 209 alin. 1 lit. a, e, g si alin. 3 lit. a cp., in infractiunea de tainuire,

prev. de art. 221 alin. 1 Cod penal. - inculpatii Arhire Adrian din infractiunea de furt calificat in forma
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continuata, prev. si ped. de art. 208 alin.1 — 209 alin .1 lit.a, e, g, alin.3 lit. a cu aplic. art. 41 alin. 2
c.penal , Boamfa Paul din infractiunea de furt calificat in forma continuata, prev. si ped. de art..208
alin.1 — 209 alin .1 lit.a, e, g, alin. 3 lit. a c.penal cu aplic. art. 41 alin. 2 c.penal , Luca Viorel din
infractiunea de complicitate la furt calificat in forma continuata, prev. si ped. de art. 26 C.pen., rap.
la art.208 alin.1 — 209 alin .1 lit.a, e, g, alin. 3 lit. a c.penal cu aplic. art. 41 alin. 2 c.penal, si Matei
Marius lonut din infractiunea de complicitate la furt calificat in forma continuata, prev. si ped. de art.
26 C.pen., rap. la art.208 alin.1 — 209 alin .1 lit.a, e, g, alin. 3 lit. a c.penal cu aplic. art. 41 alin. 2
c.penal, retinute in sarcina acestora, in infractiunea de tainuire, prev. de art. 221 Cod penal. Cu
apel odata cu fondul cauzei.

Stadiu procesual: Fond-rejudecare

Termen: 18.01.2023

5. Dosar nr. 1862/114/2014 — Tribunalul Buzau

Parti: Conpet SA — creditor

Geluval Stor SRL — debitor

Obiect: Prin Sentinta nr. 621/26.10.2016 Tribunalul Buzau dispune intrarea in procedura
general de faliment a debitoarei, sigilarea tuturor bunurilor din averea debitoarei, inventarierea
acestora si indeplinirea celorlalte operatiuni de lichidare. Conpet SA formuleaza cerere de
admitere a creantei solicitand inscrierea pe tabelul creditorilor Geluval Stor SRL cu suma de
1.440,90 lei, reprezentand penalitati de intarziere datorate pentru plata peste termenul prevazut
in contract a contravalorii unui numar de 7 facturi emise de Conpet pentru serviciile prestate in
temeiul Contractului nr. STA 101/20.03.2012 incheiat cu paréata, suma la plata careia debitoarea
a fost obligata prin sentinta nr. 8867/16.06.2014 pronuntatd de Judecatoria Ploiesti in dosarul
nr. 109/281/21014, ramasa definitiva prin neapelare.

Conpet a fost inscrisa pe Tabelul definitive consolidat al creantelor in procedura de faliment
pentru debitoarea Geluval Stor SRL cu o creanta chirografara in suma de 1.440,90 lei.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 26.01.2022

6. Dosar nr. 1510/262/2014 — Judecatoria Moreni
Parti: Conpet SA - reclamant
Pirvu Gheorghe — paréat

Pirvu Nicolae - parat



Grigorescu Gabriel - parat

Zlateanu Dragos Marian - parat

Comuna Darmanesti, reprezentata legal prin Primarul Comunei Darmanesti - parat

SC Nimb Dambovita SA —paréat

Obiect: Conpet formuleaza cerere de chemare in judecata solicitadnd instantei ca prin hotararea
ce o va pronunta sa dispuna obligarea paratilor, in solidar la plata catre Conpet a sumei de
34.944,18 lei cu titlu de despagubiri civile - reprezentand c/val lucrarilor de remediere a
conductei si cablului de fibra optica Link 14, distruse in data de 03.06.2011, pe raza comunei
Darmanesti, judetul Dambovita, lucrari necesare aducerii acestora la starea initiala de dinainte
de savarsirea faptei, adica in stare de functionare, suma la care se adauga dobanda legala
incepand cu data ramanerii definitive a hotararii pronuntate in prezenta cauza si pana la data
platii efective; plata cheltuieli de judecata.

Precizari: Prin Incheierea din data de 08.01.2015 Judecéatoria Moreni suspenda judecarea
cauzei in raport cu parata SC Nimb Dambovita SA. Disjunge cauza cu privire la ceilalti paratj si
formarea unui nou dosar (184/262/2015 — finalizat prin obligarea paratilor Parvu Gheorghe,
Parvu Nicolae, Grigorescu Gabriel si Zlateanu Dragos Marian la plata catre Conpet a sumei de
34.944,18 lei si a dobanzilor aferente acestei sume, incepand cu data raméanerii definitive a
sentintei nr. 97/04.02.2016 si pana la data platii efective. Hotararea a fost pusa in executare si
face obiectul dosarului nr. 30/2018 — BEJ Petrov Sergiu Alexandru).

Nota: Prin Incheierea din data de 14.12.2012 - dosar nr. 9446/120/2012 - Tribunalul Dambovita
a dispus deschiderea procedurii generale de insolventa impotriva debitorului Nimb Dambovita
SA. Prin Sentinta nr. 611/09.10.2014 Tribunalul Dambovita dispune deschiderea procedurii
generale de reorganizare judiciard si confirmarea planului de reorganizare. Procedura de
reorganizare este in desfasurare.

Prin Incheierea din data de 22.06.2017 pronuntata in dosarul nr. 1510/262/2014 Judecatoria
Moreni, constatand ca legea aplicabila procedurii de insolventa a paratei SC Nimb Dambovita
SA este Legea nr. 85/2006 si ca suspendarea va dura pana la inchiderea procedurii insolventei
pronuntatd de judecatorul sindic in baza art. 11 alin. 1 lit. n din Legea nr. 85/2006, mentine
suspendarea judecatii cauzei dispusa prin incheierea din 08.01.2015.

Stadiu procesual: Fond - Suspendat

Termen: --

7. Dosar nr. 6819/118/2013 - Tribunalul Constanta
Parti: Conpet SA — creditor



Tobias SRL - debitor

Obiect: Faliment. Conpet S.A. a solicitat inscrierea la masa credala a debitorului cu suma de
663 lei reprezentand contravaloarea a 230 kg de aluminiu (575 lei) si a 110 kg de fier vechi (88
lei), predate Tobias SRL in data de 04.06.2013, in temeiul contractului de vanzare - cumparare
deseuri nr. 2013/ADM/15.02.2013 incheiat intre Conpet si Tobias.

Cererea formulata de Conpet a fost admisa in parte de catre administratorul judiciar, in sensul
ca societatea noastra a fost inscrisa pe tabloul creditorilor cu creanta in valoare de 643,11 lei,
diferenta de 19,89 lei reprezentand 3% fond de mediu si datoratd Administratiei Fondului de
Mediu. Procentul creantei Conpet este de 0,014 % din tobalul creantelor inscrise pe tabel.
Stadiu procesual: Fond

Termen: 09.02.2023

8. Dosar nr. 717/105/2015 - Tribunalul Prahova

Parti: Conpet SA - creditor

Fotbal Club Petrolul Ploiesti SA - debitor

Obiect: Faliment. Conpet a formulat cerere de admitere a creantei prin care a solicitat
inscrierea pe tabelul creditorilor debitoarei Fotbal Club Petrolul Ploiesti SA cu o creanta in suma
de 14.465,33 lei. Conpet a fost inscrisa pe tabelul creantelor creditorilor debitoarei cu suma
solicitata.

Precizari: Prin sentinta nr. 821/22.06.2016 Tribunalul Prahova admite cererea administratorului
judiciar. Aproba concluziile raportului administratorului judiciar. Dispune inceperea procedurii
generale a falimentului debitorului. Dispune dizolvarea societatii debitoare si ridicarea dreptului
de administrare al debitorului. Dispune sigilarea bunurilor din averea debitorului si indeplinirea
celorlalte operatiuni de lichidare.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 07.12.2022

9. Dosar nr. 13386/3/2015 — Tribunalul Bucuresti

Parti: Conpet SA — creditor

Perfect Metal SRL — debitor

Obiect: Faliment. Conpet S.A. a solicitat inscrierea la masa credala a debitorului cu suma de
221.189,85 lei reprezentand penalitati de intarziere, despagubiri, dobanzi si cheltuieli de

judecata.



Cererea a fost admisa insa Conpet a fost inscrisa in tabel la categoria creditorilor chirografari si
nu la categoria creditorilor garantati cum ar fi fost cazul in considerarea continutului cererii
noastre de inscriere pe tabelul preliminar al creditorilor. Conpet a formulat contestatie impotriva
tabelului preliminar al creantelor, care a facut obiectul dosarului nr. 13386/3/201/a1 cu termen
la data de 18.09.2015. Prin hotararea nr. 7106/18.09.2015 Tribunalul Bucuresti respinge ca
neintemeiata contestatia. Procentul creantei Conpet este de 0,42625 din total creante inscrise
pe tabel.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 13.01.2023

10. Dosar nr. 19602/3/2015 - Tribunalul Bucuresti

Parti: Conpet SA — creditor

Top Birotica SRL — debitor

Obiect: Faliment. Conpet S.A. a solicitat inscrierea la masa credala a debitorului cu suma de
2.258,72 lei reprezentdnd penalitati de intarziere datorate pentru livrarea cu intarziere a
echipamentelor ce au facut obiectul contractului P-CA 438/17.11.2014.

Conpet a fost inscrisa la masa credala a debitorului cu suma de 2.258,72 lei.

Procentul creantei Conpet este de 0,010 % din totalul creantelor inscrise pe tabel.

Precizari: Prin incheierea din 14.12.2022 Tribunalul Bucuresti respinge cererea lichidatorului
judiciar de vanzare a bunurilor ramase in patrimoniul debitorului TOP BIROTICA SRL, prin
licitatie publica, potrivit Codului de procedura civila. Cu drept de apel in termen de 7 zile de la
comunicare.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 22.03.2023

11. Dosar nr. 2899/62/2015 — Tribunalul Brasov

Parti: Conpet SA — creditor

Condmag SA - debitor

Obiect: Faliment. Cerere de admitere a creantei Conpet impotriva averii debitorului Condmag
SA- 42,950,85 lei reprezentand penalitati.

Conpet a fost inscrisad la masa credala cu suma de 42.2950,85 lei reprezentand creanta
chirografara. Procentul creantei Conpet este de 0,02 % din total creante inscrise pe tabel.

Stadiu procesual: Fond



Termen: 07.02.2023

12. Dosar nr. 8156/281/2014* — Curtea de Apel Ploiesti

In apel: dosar nr. 447/42/2020

Parti: Conpet SA — parte civila

Matei Marinel — revizuent

Obiect: Furt calificat. Revizuire. Matei Marinel formuleaza cerere de revizuire a deciziei penale
nr. 1383/14.10.2013 pronuntata de Curtea de Apel Ploiesti in dosarul nr. 19230/281/2011.
Nota: Prin Decizia penala nr. 1383/14.10.2013 lonita lon, Marin Matei Georgian si Matei Marinel
au fost obligati la plata catre Conpet a sumeid e 13.259,79 lei. Hotararea a fost pusa in
executare si face obiectul dosarului nr. 200/2016 aflat la BEJ Petrov Sergiu Alexandru.
Precizari: Prin Sentinta nr. 1162/03.08.2020 Judecatoria Ploiesti admite cererea de revizuire
formulata de revizuentul Matei Marinel, impotriva sentintei penale nr. 1286/07.06.2013 a
Judecatoriei Ploiesti, desfiintata si definitiva prin decizia penala nr. 1383/14.10.2013 a Curtii de
Apel Ploiesti. Anuleaza sentinta penala nr. 1286/07.06.2013 a Judecatoriei Ploiesti, precum si
MEPI nr. 1538/2013 din 15.10.2013 emis de Judecatoria Ploiesti. Dispune achitarea inculpatului
Matei Marinel, sub aspectul savarsirii infractiunii de furt calificat, prevazuta de art. 208 alin. (1)
—art. 209 alin. (1) lit. a) si g) alin. (3) lit. a) Cod penal anterior, cu aplicarea art. 41 alin. (2) Cod
penal. Constata ca inculpatul Matei Marinel a fost detinut de la 22.11.2013 pana la 12.11.2014,
inclusiv. Hotararea a fost atacata cu apel de Parchetul de pe langa Judecatoria Ploiesti.

Prin decizia nr. 954/26.10.2020 Curtea de Apel Ploiesti admite apelul declarat de Parchetul de
pe langa Judecatoria Ploiesti impotriva sentintei penale nr. 1162 din data de 03 august 2020
pronuntate de Judecatoria Ploiesti pe care o desfiinfeaza in integralitate si trimite cauza spre
rejudecare la prima instanta potrivit considerentelor prezentei decizii. Definitiva.

Prin Sentinta nr. 799/13.05.2022 Judecatoria Ploiesti admite cererea de revizuire. Anuleaza
sentinta penala nr.1286/07.06.2013 a Judecatoriei Ploiesti, definitivd prin decizia penala
nr.1383/14.10.2013 a Curtii de Apel Ploiesti. Dispune achitarea inculpatului Matei Marinel, sub
aspectul savarsirii infractiunii de furt calificat. Hotarérea a fost atacata cu apel.

Stadiu procesual: Apel

Termen: 12.01.2023

13. Dosar nr. 8262/281/2016 — Judecatoria Ploiesti
Parti: Conpet SA — creditor



Asociatia Fotbal Club Conpet - debitor

Obiect: Dizolvare persoana juridica. Cerere de admitere a creantei. Conpet SA formuleaza
cerere de admitere a creantei asupra averii debitoarei Asociatia Fotbal Club Conpet, impotriva
careia s-a dispus dizolvarea prin Sentinta civila nr. 8683/04.10.2016 pronuntata de Judecatoria
Ploiesti in dosarul nr. 8262/281/2016, prin care solicita instantei s& admita cererea de inscriere
la masa credala a debitoarei Asociatia Fotbal Club Conpet cu suma de 424,94 lei, ca si creanta
certa, lichida si exigibila, nascuta anterior admiterii cererii de dizolvare, reprezentand rest de
platd penalitati, conform facturii nr. 1653/31.05.2015, calculate pentru plata cu intarziere a
obligatiilor ce au decurs din Contractul de inchiriere nr. ADM 366/23.10.2012, incheiat de
Conpet SA cu Asociatia Fotbal Club Conpet. Prin adresa 39101/28.09.2017 Conpet a solicitat
completarea valorii debitului inregistrat de Asociatia Fotbal Club Conpet si cu suma de 1.358,84
lei reprezentédnd penalitati de intarziere nascute anterior cererii de dizolvare (total 1.783,78
LEIl). Prin adresele nr. 14907/20.04.2018, nr. 43508/09.11.2018 sinr. 6473/17.02.2020 Conpet
a solicitat lichidatorului sa@ comunice demersurile efectuate pentru recuperarea sumei de
1.783,78 lei. In anul 2021, prin adresele nr. 14399/27.04.2021 si nr. 31732/15.09.2021 Conpet
a solicitat Lichidatorului sa ne comunice daca exista bunuri in patrimoniul asociatiei si care sunt
perspectivele pentru recuperarea creantei sau finalizarea procedurii de dizolvare si lichidare a
Asociatiei Fotbal Club Conpet.

Stadiu procesual: Fond

14. Dosar nr. 789/105/2017 — Tribunalul Prahova

Parti: ICIM SA prin administrator CITR Bucuresti - debitor

Conpet SA- creditor

Obiect: Procedura de insolventa. Conpet solicita inscrierea pe tabelul creditorilor societatii ICIM
SA reprezentata prin administrator judiciar CITR FILIALA BUCURESTI SPRL, cu creanta totala
in suma de 393.934,37 lei reprezentand penalitati de intarziere, cheltuieli de judecata, cheltuieli
de executare.

A) 50.094, 8 lei reprezentand contravaloarea lucrarilor de remediere a avariei conductei @ 6
RA Moreni-Ploiesti si a titeiului pierdut, dobénda legala, cheltuieli de judecata si cheltuieli de
executare stabilite prin titlul executoriu - sentinta civila nr. 1014/28.01.2015 pronuntata in dosar
nr. 113/281/2014 ramasa definitiva si indreptata prin Incheierea de indreptare a erorii materiale
din data 06.06.2016 , prin care Judecatoria Ploiesti a admis cererea de chemare in judecata

formulata de reclamanta Conpet S.A.
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B) 343.839,57 lei compusa din suma de 331.271,57 lei reprezentand penalitati de intarziere in
conformitate cu dispozitiile art. 8.1. din contractul 0135/1995 (modificat prin art 5 din actul
additional 9/2005 si actul aditional nr 10/2006), precum si suma 12.568 lei reprezentand taxa
judiciara de timbru, timbru judiciar si onorariu expertiza.

Conpet a fost inscrisa pe tabel cu suma solicitata.

Procentul creantei Conpet este de 0.75& din total creante inscrise pe tabel.

ICIM a formulat contestatie care face obiectul dosarului nr. 789/105/2017/a1 si a solicitat:

- in principal modificare in parte a tabelului preliminar de creante in sesnul respingerii cererii de
inscriere a creantei in cuantum de formulate de Conpet

- In subsidiar modificare in parte a tabelului preliminar de creante in sensul inscrierii creantei
Conpet sub conditie.

Contestatia ICIM a fost facut obiectut dosarului 789/105/2017/a1. Prin Hotarirea 776/2018 ,
Tribunalul Prahova respinge contestatia privind tabelului preliminar formulatd de catre
debitoarea INTREPRINDEREA CONSTRUCTII INSTALATII MONTAJE SA privind creanta
creditorului CONPET SA

Prin Tncheierea din 11.09.2020 Tribunalul Prahova a dispus intrarea in procedura de faliment a
debitoarei.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 29.03.2023

15. Dosar nr. 2782/229/2018 —Tribunalul lalomita

Parti: Conpet SA — reclamant

Zacon Trandafir — parat

Obiect: Conpet SA a formulat cerere de chemare in judecata a numitului Zacon Trandafir pentru
ca pe baza probelor ce vor fi administrate instanta s& pronunte o hotarare judecatoreasca prin
care sa:

- constatate nulitatea absoluta a contractului de vanzare-cumparare nr. 1047/03.02.1999,
incheiat intre Conpet SA, 1n calitate de vanzator si Zacon Trandafir in calitate de cumparator;

- oblige paratul la plata cheltuielilor de judecata.

Tn subsidiar, se solicita obligarea paratul Zacon Trandafir s& achite contravaloarea imobilului la
valoarea justa de piata stabilita in urma administrarii unei expertize tehnice judiciare.
Precizari: Prin Incheierea din data de 22.04.2021 Judecatoria Fetesti amana pronuntarea la
data de 05.05.2021, disjunge capatul doi al cererii si dispune formarea unui nou dosar, avand

ca obiect actiune in pretentii.
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Prin Hotararea 828/2021 din 29.07.2021 respinge ca neintemeiata cererea de chemare in
judecata formulata de reclamanta S.C. CONPET S.A. in contradictoriu cu paratul ZACON
TRANDAFIR, avand ca obiect anulare act (constatare nulitate absolutd). Admite cererea
reconventionala formulata de paratul-reclamant ZACON TRANDAFIR, in contradictoriu cu
reclamanta-parata S.C. CONPET S.A. avand ca obiect constatare incheiere in mod valabil a
contractului incheiat intre parti. Obliga reclamanta la plata catre parat a sumei de 7.471 lei, cu
titlu de cheltuieli de judecata (3.000 lei - onorariu avocat, 4.471 lei - taxa judiciara de timbru).
Cu apel in termen de 30 de zile de la comunicare, care se depune la Judecatoria Fetesti.

Prin Hotararea 702/07.06.2022 Tribunalul lalomita respinge, ca nefondat, apelul declarat de
apelanta CONPET S.A., impotriva Sentintei civile nr. 828 din data de 29.07.2021, pronuntata
de Judecatoria Fetesti, judetul lalomita, in Dosarul nr. 2782/229/2018. Respinge cererea
apelantei privind cheltuielile de judecata, ca neintemeiata. Obliga pe apelanta la plata catre
intimatul ZACON TRANDAFIR a sumei de 2.000 de lei, cu titlu de cheltuieli de judecata in apel,
reprezentand onorariu avocat. Cu drept de recurs in termen de 30 de zile de la comunicare.
Stadiu procesual: --

Termen :--

16. Dosar nr. 8727/105/2017 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet SA — reclamant

PAULUS S.R.L. — parat

Materia: Faliment — procedura generala

Obiect: In data de 14.10.2019 Conpet a formulat cerere de plata la administratorul judiciar CITR
FILIALA BUCURESTI SPRL (art. 75* alin 3 din Legea nr. 85/2014) pentru achitarea sumei de
32.493,44 lei, suma datorata la data de 04.07.2019 de catre PAULUS S.R.L. (CF 4000500),
pentru neindeplinirea obligatiilor stabilite prin contractul nr. S-CA 1191/05.07.2017 (mentenanta
aer conditionat). Cererea a fost admisa.

Precizari: Paulus a formulat contestatie impotriva masurii administratorului judiciar dosar
8727/105/2017/a13 — Apel termen 09.09.2020 (Curtea de Apel Ploiesti). Prin Hotararea
213/2020 Apelul a fost respins.

Conpet s-a adresat administratorului judiciar pentru recuperarea sumei de 2.891,95 lei din
garantia de buna executie iar diferenta de 29.601,49 lei sa o0 achite cu prioritate potrivit legii. In
data de 09.06.2021 a fost recuperata suma de 2.891,95 din garantia de buna executie (OP
09.06.2021/2021060992857782)
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Prin Hotararea intermediara 163/24.03.2022 Tribunalul Prahova dispune intrarea in faliment
in procedura generald a debitoarei. In temeiul art. 145 alin. 2 din Legea nr. 85/2014,
Desemneaza lichidator judiciar provizoriu pe administratorul judiciar numit initial, EUROSMART
FILIALA PRAHOVA, cu o retributie de 2500 lei, care va indeplini atributiile prevazute de art. 64
din lege. In temeiul art. 145 alin. 2 din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a
insolventei si de insolventa, Dispune dizolvarea societatii debitoare si ridicarea dreptului de
administrare al debitorului. Dispune notificarea deschiderii procedurii de faliment debitorului,
creditorilor si oficiului registrului comertului de pe langa Tribunalul Prahova, pentru efectuarea
mentiunii, precum si publicarea in Buletinul procedurilor de insolvent. in baza art. 146 alin. 2
lit. a din lege, fixeaza termenul limita pentru depunerea cererilor privind creantele nascute dupa
deschiderea procedurii la data de 06.05.2022. in baza art. 146 alin. 2 lit. b din lege, fixeaza
termenul limita pentru verificarea creantelor nascute in cursul procedurii, intocmirea, afisarea si
comunicarea tabelului suplimentar al creantelor la data de 06.06.2022.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 07.03.2023

17. Dosar nr. 2036/83/2019 — Tribunalul Satu Mare

Parti: Conpet SA — reclamant

PRODREP MG S.R.L. — parat

Materie: Faliment

Obiect: In data de 18.11.2019 Conpet a formulat cerere de Iinscriere la masa
credala a debitoarei PRODREP MG S.R.L. cu suma de 284.496,11 reprezentand :

- daune interese Tn cuantum de 148.926,49 lei prevazute la art. 18.2 din contractul de lucrari L-
CA 699 din 28.09.2017 (20% din valoarea contractului prevazuta la art. 3 din contract);

- penalitati de 0,5%/zi de intarziere prevazute de art. 17.1 din contractul de lucrari L-CA 699 din
28.09.2017 aplicate la valoarea lucrarilor neexecutate in suma de 46.575 lei pentru un numar
de 162 zile de intarziere calculate de la data de 10.04.2019 pana la 19.09.2019 data rezilierii
contractului;

- contravaloare refurnizare energie electrica in suma de 16,54 lei pentru perioada 01.08.2019-
31.08.2019, rezultata din executia contractului de lucrari L-CA 699 din 28.09.2017;

- penalitdti de 0,5%/zi de intarziere in suma de 78.644,16 lei prevazute de art. 17.1 din
contractul de lucrari L-CA 537 din 27.07.2017 aplicate la valoarea lucrarilor neexecutate pentru
un numar de 168 zile de intarziere calculate de la data de 01.05.2019 péana la 15.10.2019 data

deschiderii procedurii de insolventa;
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- penalitati de 0,5%/zi de intarziere in suma de 10.333,92 lei prevazute de art. 17.1 din contractul
de lucrari L-CA 380 din 05.10.2016 aplicate la valoarea lucrarilor neexecutate pentru un numar
de 114 zile de intarziere calculate de la data de stabilita pentru finalizarea lucrarilor pana la
finalizarea efectiva a acestora.

Conpet a formulat cerere de inscriere pe tabelul suplimentar si pentru suma de 18.724,8 lei
(adresa 38994/04.12.2020) reprezentdnd creanta curentd nascutd dupa data deschiderii
procedurii de insolventa si contestatie la masura administratorului pentru recuperarea sumelor
de 5.105,26 lei (adresa 30649/29.09.2020) si 49.295,45 lei (adresa 38987/04.12.2020)
reprezentand reparatii agregat, efectuate in perioada de garantie.

In prezent CONPET este inscrisa pe tabelul definitiv consolidat cu sumele: 284.496,11 lei si
18.724,80 lei (poz. 8 tabel). La pozitia 16 din tabel am fost inscrisi provozoriu Si cu suma
54.400,71 lei (5.105,26 + 49.295,45 lei) pana la comunicarea sentintei pronuntate in dosarul
2036/83/2019/a7- in acest dosar instanta ne-a admis recuperarea sumei de 54.400,71 lei din
garantia de buna executie, iar suma a fost platita in data de 10.06.2021.

Precizari: la termenul din data de 20.10.2020 instanta a admis cererea administratorului judiciar
si in temeiul art. 145 alin.1 punctul A lit.c si punctul B din Legea nr.85/2014 a dispus inceperea
procedurii falimentului in forma generala a debitoarei PRODREP MG S.R.L. - SC
339/F/20.10.2020 BPI 18101/28.10.2020. In data de 26.11.2021 Conpet a facut cerere de
interventie in dosarul 2036/83/2019/a9. Prin hotarartea nr. 207/2022 instanta a respins cererea
de interventie accesorie formulata de Conpet. In data de 26.11.2021 Conpet a facut contestatie
la masura administratorului -dosar nr. 2036/83/2019/a10.

Prin Hotararea nr. 204/19.04.2022 instanta a admis contestatia formulatéd de Conpet impotriva
masurii luate de EURO INSOLV SPRL 1n calitate de lichidator judiciar si a dispus lichidatorului
judiciar sa plateasca Conpet suma de 26.636,47 lei.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 21.03.2023

18. Dosar nr. 4532/281/2020* — Tribunalul Prahova
Parti: Conpet SA — reclamant
Dobrogeanu Dumitru — parat
Obiect: Conpet a formulat contestatie Tmpotriva actelor emise in dosarul de executare nr.
1/2020 aflat pe rolul Biroul Executorului Judecatoresc Divoiu Maria si a solicitat:
L. Anularea somatiei din 12.02.2020 emisa de Biroul Executorului Judecatoresc Divoiu

Maria de achitare a unui debit in suma de 19.342,63 lei (16.321,30 lei reprezentand

14



I~

(Rad

=

!

%

[~

3.

diferenta rezultatéd din calculul inflatiei aferentd sumei de 53.116 lei pe anii 2018 si 2019
incepand cu data de 20.12.2011 péna la data de 31.12.2018 pentru suma datorata n anul
2018 si incepéand cu data de 20.12.2011 pana la data de 31.12.2019 pentru suma datorata in
anul 2019, 1.079,1 lei reprezentand cheltuieli de executare si 1.942,23 lei reprezentand
onorariu de executor)

Anularea Incheierii de stabilire a cheltuielilor de executare in suma de 3.021,33 lei din data
de 12.02.2020 emisa de de Biroul Executorului Judecatoresc Divoiu Maria n dosarul de
executare nr. 1/2020

Anularea instiintarii de infiintare a popririi emisa in data de 12.02.2020 emisa de Biroul
Executorului Judecatoresc Divoiu Maria in dosarul de executare nr. 1/2020

Intoarcerea executarii pentru suma de 131,55 lei reprezentand diferenta rezultata din calculul
indicelui de inflatie calculat de catre executorul judecatoresc Divoiu Maria (16.321,30 lei)
conform incheierii din data de 12.02.2020 si calculul facut de CONPET S.A. conform INS
(16.189,75 lei).

Intoarcerea executarii pentru suma de 1.311,97 lei achitatd cu titlu de actualizare debit cu
indicele de inflatie pentru perioada 01.01.2018-31.12.2018 in cadrul ofertei reale de plata nr.
5/2018 — BEJ Petcu Alexandru

Intoarcerea executérii pentru suma de 1.333,21 lei achitatd cu titlu de actualizare debit cu
indicele de inflatie pentru perioada 01.01.2019-31.12.2019 in cadrul ofertei reale de plata nr.
2/2019 facuta prin intermediul Societatii Civile Profesionale de Executori Judecatoresti Goslan
si Stanga

Intoarcerea executarii pentru diferenta de onorariu achitata in plus catre BEJ Divoiu Maria in
cadrul dosarului de executare nr. 1/2020, respectiv suma de 587.78 lei (16.189,75 calculul
CONPET ca debit — 1.311,97-1.333.21=13.544.57; debitul este 13.544.57X10%=1.354.45;
1.942.23 lei onorariu achitat - 1.354.45 lei onorariu datorat=587,78 lei)

Intoarcerea executdrii pentru suma de 850 lei reprezentand cheltuieli de executare

nejustificate

Precizari: Prin Incheierea nr. 1136/16.07.2020 Judecétoria Ploiesti admite exceptia

nrecompetentei teritoriale a Judecatoriei Ploiesti, exceptie invocata din oficiu de instanta. Declina

competenta de solutionare a cauzei avand ca obiect contestatie la executare formulata de

‘eclamantul CONPET S.A., in contradictoriu cu paratul Dobrogeanu Dumitru in favoarea

Judecatoriei Campina.

Prin Incheierea nr. 51/13.01.2021 Judecatoria Campina admite exceptia necompetentei

‘eritoriale a Judecatoriei Campina, invocata de contestatoarea CONPET SA . Declina competenta

Je solutionarea cauzei privind pe contestatoarea CONPET SA si pe intimatii DOBROGEANU
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DUMITRU si BEJ DIVOIU MARIA in favoarea Judecatoriei Ploiesti. Constata ivit conflictul negativ
de competenta intre Judecatoria Ploiesti si Judecatoria Campina. Suspenda solutionarea cauzei
2ana la solutionarea conflictului negativ de competenta. Trimite cauza la Tribunalul Prahova in
vederea pronuntarii regulatorului de competenta. La termenul din data de 25.02.2021 Tribunalul
Prahova a trimis spre solutionare Judecatoriei Ploiesti — judecatoria Ploiesti dosar
4532/281/2020*. La termenul din 29.06.2021 instanta s-a pronuntat si a repus cauza pe rol pentru
ofectuarea unei expertize. Exepertiza efectuata in cauza a concluzionat ca sumele solicitate de
10i prin intoarcerea executarii sunt corecte. La termenul din 20.01.2022 cauza s-a judecat
nstanta a ramas in pronuntare pentru data de 14.03.2022. In data de 14.03.2022 instanta a repus
cauza pe rol pentru a se preciza motivul de contestatie referitor la neprecizarea obligatiei de
actualizare a despagubirii in cuprinsul titlului executoriu — Decizia civila nr. 669/20.12.2011. La
:ermenul din data de 12.10.2022 instanta a admis in parte contestatia la executare formulata de
CONPET, a anulat in parte incheierea de cheltuieli de executare silita din 12.02.2020 emisa de
3.E.J Divoiu Maria, in sensul inlaturarii sumelor reprezentand cheltuieli cu inregistrarea dosarului
'n sistemul informatic, arhivare dosar, cheltuieli necesare desfasurarii executarii silite,
xerocopiere, emitere acte de executare silita, cheltuieli de solicitare informatii, in cuantum de
579,1 de lei, si a sumei de 330,44 de lei reprezentand onorariu executor judecatoresc. A anulat
'n parte somatia din 12.02.2020 emisa de B.E.J Divoiu Maria in dosarul de executare nr. 1/2020,
dentru suma de 3.686,27 de lei, din care 2776,73 de lei reprezentand diferenta debit nejustificat,
579,1 de lei cheltuieli de executare nejustificate si 330,44 de lei reprezentand diferenta onorariu
axecutor judecatoresc nejustificat. A anulat in parte adresa de poprire din 12.02.2020 emisa de
B.E.J Divoiu Maria Tn dosarul de executare nr. 1/2020, pentru suma de 3.686,27 de lei, din care
2776,73 de lei reprezentand diferetd debit nejustificat, 579,1 de lei cheltuieli de executare
1ejustificate si 330,44 de lei reprezentand diferentad onorariu executor judecatoresc nejustificat.
Adispus intoarcerea executarii pentru suma de 3.686,27 de lei, din care 2776,73 de lei
"eprezentand diferenta debit nejustificat, 579,1 de lei cheltuieli de executare nejustificate si 330,44
Je lei reprezentand diferentd onorariu executor judecatoresc nejustificat. A obligat intimatul la
olata sumei de 243,95 de lei cu titlul de cheltuieli de judecata, ce consta in contravaloarea
fotocopierii dosarului de executare. Atat CONPET cat si Dobrogeanu Dumitru au formulat Apel.
Stadiu procesual: Apel

Termen: --

19. Dosar nr. 1186/223/2020 — Judecatoria Dragasani
Parti: Conpet SA —petent
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ITM Valcea - intimat

Obiect: Contestatie pv contraventie nr. 009540/07.05.2020 intocmit de ITM Valcea prin care
Conpet S.A. a fost sanctionatd contraventional cu amenda in cuantum de 8.000 lei pentru
inscrisurile din fisele de instructaj periodic ale d-lui Hotei Stefan.

Precizari: Prin Hotararea 582/25.05.2021 instanta a admis in parte plangerea contraventionala
formulata de petenta CONPET S.A., impotriva procesului — verbal de contraventie seria VL ITM
nr.009540 incheiat la data de 7 mai 2020 de I.T.M. Valcea, in contradictoriu cu intimatul
Inspectoratul Teritorial De Munca Valcea. Modifica procesul — verbal de contraventie seria VL
ITM nr.009540 incheiat la data de 7 mai 2020 de |.T.M. Valcea si in consecinta, inlocuieste
sanctiunea amenzii contraventionale in suma de 8.000 lei aplicata in baza art.39 alin.4 din
Legea nr.319/2006 cu sanctiunea ,Avertisment”. Atrage atentia petentei asupra dispozitiilor art.7
din O.G. nr.2/2001 modificata. Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare
Stadiu procesual: Fond

Termen: --

20. Dosar nr. 16445/281/2020 — Judecatoria Ploiesti

Parti: Conpet SA — parte civila

Draghici Adrian Marian — inculpat

Tocu Petrica — inculpat

Constantin Dan — inculpat

Atanasiu lon - inculpat

Obiect: Furt calificat. Conpet s-a constituit parte civila pentru suma de 87.184,57 lei, reprezentand
contravaloarea a 40 litri gazolinad sustrasa si nerecuperata (84,26 lei), contravaloarea cantitatii de
17.615 kg gazolina pierduta in urma refularii conductei (pentru a se putea interveni in scopul
remedierii conductei in punctul in care a fost avariata) (63.930,69 lei) si contravaloarea lucrarilor de
remediere a conductei @ 6°%” Ticleni - Ploiesti, constéand in dezafectarea instalatiei artizanale,
lucrari necesare readucerii conductei in stare de functionare (28.956,81 lei).

Precizari: Prin incheierea nr. 690/09.12.2020 pronuntatd in dosarul nr. 16445/281/2020/a1
respinge cererile si exceptiile invocate de inculpati DRAGHICI ADRIAN MARIAN, TONCU
PETRICA, CONSTANTIN DAN si ATANASIU ION, constatd competenta materiala si teritoriald a
instantei, legalitatea sesizarii cu rechizitoriul nr. 3569/P/2014 din data de 30.06.2020 al Parchetului
de pe langa Judecatoria Ploiesti, a legalitatii administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire
penala. Dispune inceperea judecatii Tn cauza inregistrata pe rolul Judecatoriei Ploiesti sub numarul

16445/281/2020. Incheierea a fost contestata de inculpati, judecata la Tribunalul Prahova. Prin
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Incheierea nr. 138/26.03.2021 Tribunalul Prahova admite contestatiile de inculpatii: DRAGHICI
ADRIAN MARIAN; TONCU PETRICA; CONSTANTIN DAN; ATANASIU ION. Desfiinteaza
ncheierea contestata si trimite cauza spre rejudecare aceleiasi instante, Judecatoria Ploiesti,
potrivit dispozitiilor prezentei hotarari. Prin Incheierea nr. 379/12.07.2021 pronuntata in dosarul nr.
16445/281/2020/a1* Judecatoria Ploiesti respinge ca neintemeiate cererile si exceptiile invocate
de inculpati DRAGHICI ADRIAN MARIAN, CONSTANTIN DAN si ATANASIU ION, constata
competenta materiala si teritoriala a instantei, legalitatea sesizarii cu rechizitoriul nr. 3569/P/2014
din data de 30.06.2020 al Parchetului de pe langa Judecatoria Ploiesti, legalitatea administrarii
probelor si a efectudrii actelor de urmarire penald, privind pe inculpatii: DRAGHICI ADRIAN
MARIAN, TONCU PETRICA, CONSTANTIN DAN. Dispune inceperea judecétii in cauza
inregistratda pe rolul Judecatoriei Ploiesti sub numarul 16445/281/2020 privind pe inculpatii
DRAGHICI ADRIAN MARIAN,TONCU PETRICA CONSTANTIN DAN si ATANASIU ION.
Incheierea a fost contestatd de inculpati. Prin Tncheierea nr. 418/07.10.2021 Tribunalul Prahova
respinge ca nefondate contestatile formulate de contestatorii-inculpati DRAGHICI ADRIAN
MARIAN, TONCU PETRICA, CONSTANTIN DAN. Prin Incheierea din 15.06.2022 Judecatoria
Ploiesti respinge ca neintemeiata solicitarea, formulata de aparatorul ales al inculpatilor Constantin
Dan, Draghici Adrian Marian si Toncu Petrica, de trimitere a cauzei in procedura de camera
preliminara/reluare a procedurii de camera preliminara.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 18.01.2023

21. Dosar nr. 6143/2/2020 — Inalta Curete de Casatie si Justitie

Parti: Conpet SA — reclamant

Fondul de Garantare a Asiguratilor — parat

Obiect: Conpet a formulat contestatie Tmpotriva Deciziei nr. 24238/25.09.2020 emisa de Fondul de
Garantare a Asiguratilor prin care au fost repinse cererile de plata nr. 79167, 79166, 79163, 81691,
81687, 81698, 82691, 82690, 88271, 88728 si 89684

Precizari: CONPET S.A. a formulat cereri de plata pentru restituirea unor sume aferente unor polite
ncheiate cu Societatea de Asigurare-Reasigurare ASTRA S.A. in perioada anilor 2009-2015, Tnsa
prin decizia nr. 24238/25.09.2020 care face obiectul contestatiei, Fondul de Garantare a
Asiguratilor nu a facut trimitere la cererile formulate de CONPET S.A. pentru restituirea sumelor
cuvenite. Cererile de plata nr. 79167, 79166, 79163, 81691, 81687, 81698, 82691, 82690, 88271,
88728 si 89684 precizate in cuprinsul deciziei nu sunt aferente unor documente emise de

societatea noastra.
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Prin Hotarare 1051/30.06.2021 Curtea de Apel Bucuresti admite cererea. Anuleaza decizia
nr.24238/25.09.2020 emisa de Fondul de Garantare a Asiguratilor. Obliga paratul sa emita un act
administrativ prin care sa admita cererea de plata formulatd de reclamanta pentru suma de
36.430,13 lei. Fondul de Garantare a Asiguratilor a formulat recurs.

Stadiu procesual: Recurs

Termen: --

22. Dosar nr. 25520/212/2020 — Judecatoria Constanta

Parti: Conpet SA — reclamant

Safir Gabriela -parat

Obiect: Conpet formuleaza cerere de chemare in judecata a paratei SAFIR GABRIELA domiciliata
in localitatea Ovidiu, str Poporului nr 101 ( sau 82 A), judetul Constanta pentru ca prin hotararrea
pe care o veti pronunta sa dispuneti stabilirea cotei-parti ce se cuvine fiecarui coproprietar asupra
imobilului situat in localitatea Ovidiu, str Poporului nr 82 A, judetul Constanta, imobil aflat in
proprietatea comuna (devalmasie) a debitorului nostru SAFIR MARIUS (dosar executare 51/2019-
BEJ menaef Cristian) si a paratei SAFIR GABRIELA.

Precizari: Prin Incheierea din 13.01.2021 Judecatoria Constanta anuleazé cererea de chemare
in judecata invocand ca nu a depus in termen de 10 zile extrasul de carte funciara privind imobilul.
Impotriva incheierii Conpet a formulat cerere de reexaminare prin care am aratat ca imobilul
constructie proprietate comuna a paratei Safir Gabriela si a debitorului nostru Safir Marius nu este
intabulata, dreptul de proprietate comuna nefiind inscrisa in cartea funciara. Conpet avand
cunostinta de existenta dreptului de proprietate in patrimoniul piritei si al debitorului din relatiile
primate de la Primiria Ovidiu.Totodatd, am invederat instantei ca doar dreptul de proprietate
exclusiv al debitorului asupra imobilului teren este inscris in carte funciara si am atatat extras de
carte funciara pentru teren, precum si toate demersurile efectuate de catre Conpet si de catre BEJ
Menaef Cristian.

Prin Hotararea nr 5783/21.04.2021 dispusa in dosarul 25520/212/2020/a1 , Judecatoria Constanta
a admis cererea de reexaminare formulata de catre Conpet si dispune retrimiterea dosarului la
completul C31 pentru continuarea procedurii.

Prin Incheierea din data de 11.01.2022, Judecatoria Constanta in temeiul art. 413 alin. (1) pct. 1
C.proc.civ. suspenda judecata prezentei actiuni pana la solutionarea definitiva a dosarului nr.
27269/212/2021, aflat pe rolul Judecatoriei Constanta. Cu drept de recurs separat, pe durata
suspendarii judecarii procesului.

Stadiu procesual: Fond

Termen: --
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23. Dosar nr. 238/42/2021 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet SA — reclamant

Ministerul Agriculturii si Dezvoltéarii Rurale parat

Directia pentru Agricultura Judeteana lalomita parat

Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliara parat

Obiect: obligarea paratelor la plata catre CONPET S.A. a sumei de 238.300 lei reprezentand suma
platitda de CONPET S.A. si nedatoratd. Suma a fost platitéd in aprilie 2017 pentru scoaterea din
circuitul agricol a unei suprafete de teren de 74.712 mp care ulterior, prin refacerea documentatiei
a fost redusa la suprafata de 56.462 mp. Obiectivul de investitii era “Inlocuire conducta de titei @
14" C2 — C3 pe 8 tronsoane in zona Balta lalomitei, Jud. lalomita pe o lungime de cca. 4.037m” -
Proiect nr. 160/4993/2016 PETROSTAR.

Precizari: Prin Incheierea nr. 130/08.09.2021 Curtea de Apel Ploiesti admite exceptia
necompetentei materiale a Curtii de Apel Ploiesti. Declina competenta solutionarii cauzei in
favoarea Tribunalului Prahova. La termenul din 04.04.2022instanta a respins exceptia lipsei calitatii
procesual pasive, invocata de parata, ca nefondata, si a admis cererea si a obligat paratele la plata
catre CONPET a sumei in cuantum de 238.300 lei reprezentadnd suma platita si nedatorata. Cu
drept de recurs Tn termen de 15 zile de la comunicare.

Prin Hotararea 317/ 04.04.2022 Tribunalul Prahova respinge exceptia lipsei calitatii procesual
pasive, invocata de parata, ca nefondata. Admite cererea avand ca obiect pretentii si obliga paratele
la plata catre reclamantda a sumei in cuantum de 238.300 lei reprezentdand suma platita si
nedatorata. Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Stadiu procesual: --

Termen: --

24. Dosar nr. 1270/229/2021 - Judecatoria Fetesti

Parti: Conpet SA- Reclamant

Zacon Trandafir -Parat

Obiect: Pretentii.

Precizari: Dosar disjuns din dosar nr: 2782/229/2018.

Prin Incheierea din data de 22.04.2021 Judecatoria Fetesti a dispus suspendarea dosarului pana
la solutionarea dosarului de fond, din care s-a disjuns capatul 2 de cerere.

Stadiu procesual: suspendat
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25. Dosar nr. 3011/105/2021 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet S.A. - reclamant

Tiab S.A. - parat

Obiect: Conpet formuleaza cerere de chemare in judecata a TIAB S.A. Bucuresti solicitand:

1. Constatarea rezilierii unilaterale a Contractului de furnizare nr. P-CA 559/08.08.2017 1in
conformitate cu prevederile art. 19.4 lit. b) din contract;

2. Obligarea paratei TIAB S.A. la plata catre CONPET S.A. a sumei de 109.841,24 lei reprezentand
daune-interese in cuantum de 20% datorate de parata potrivit art. 19.5 alin.(1) din contractul de
furnizare nr. P-CA 559/08.08.2017, ca urmare a rezilierii unilaterale a contractului Tn conformitate
cu prevederile art. 19.4 lit.b) din contract;

3. Obligarea paratei TIAB S.A. la plata catre CONPET S.A. a penalitatilor in suma de 1.081.936,25
lei, datorate de parata in conformitate cu prevederile art. 18.1 din contractul nr. P-CA
559/08.08.2017, pentru neexecutarea in termen a obligatiilor de furnizare, instalare si punere in
functiune a unui sistem tehnic de Securitate la Rampa Marghita, penalitati calculate pana la data
rezilierii unilaterale a contractului (24.06.2021);

4. Obligarea péaratei la plata cheltuielilor de judecata.

Tn subsidiar, in masura in care instanta va respinge capetele de cerere principale, Conpet a solicitat:
1. Rezilierea Contractului de furnizare nr. P-CA 559/08.08.2017 din culpa paréatei TIAB S.A. in
conformitate cu prevederile art. 19.1 din contract, pentru neexecutarea obligatiilor constand in
furnizarea, instalarea si punerea in functiune a unui sistem tehnic de securitate la Rampa Marghita.
2. Obligarea paratei TIAB S.A. la plata catre CONPET S.A. a penalitatilor in suma de 917.174,39
lei, datorate de parata in conformitate cu prevederile art. 18.1 din contractul nr. P-CA
559/08.08.2017, pentru neexecutarea in termen a obligatiilor de furnizare, instalare si punere in
functiune a unui sistem tehnic de Securitate la Rampa Marghita, penalitati calculate pana la data
rezilierii unilaterale a contractului (24.06.2021) precum si in continuare pana la data ramanerii
definitive a hotarérii pronuntata de instanta.

3. Obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Precizari: Prin Hotararea nr. 212/23.09.2022 Tribunalul Prahova admite in parte cererea Constata
rezilierea contractului de furnizare nr. P-CA 559 din 08.08.2017 incepand cu data de 24.06.2021.
Obliga parata catre reclamanta la plata sumei de 109.841,24 lei reprezentdnd daune-interese.
Respinge n rest cererea ca nefondata. Respinge cererea reconventionala ca neintemeiata. Obliga
parata la plata cheltuielilor de judecata in cuantum de 3500 lei cheltuieli de judecata corespunzator
pretentiilor admise. Cu apel in termen de 30 de zile de la comunicare.

Stadiu procesual: --

Termen: --
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26. Dosar nr. 4289/105/2021** — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet SA — reclamant

Ministerul Agriculturii si Dezvoltéarii Rurale parat

Directia pentru Agricultura Judeteana lalomita parat

Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliara parat

Obiect: obligarea paratelor la plata catre CONPET S.A. a sumei de 121.313 lei suma platita de
CONPET S.A. cu titlu de garantie. Suma a fost platita in 18.06.2015 pentru scoaterea din circuitul
agricol a unei suprafete de teren de 26.453 mp insa pentru obiectivul de investitii nu s-a obtinut
autorizatia de construire fap ce trebuia sa conduca la restituirea garantiei. Obiectivul de investitii
era “* Inlocuire conductd titei import Célareti -Ploiesti @ 12 %" F1 pe 5 tronsoane, in lungime de
4115msi @ 12 24" F2 pe 5 tronsoane, in lungime de 3800 m, total 7915 m”. - Proiect PETROSTAR.
La termenul din 12.01.2022 instanta a ramas in pronuntare pe exceptia competentei materiale a
Tribunalului Prahova.Prin Hotararea 8/12.01.2022 instanta a admis exceptia necompetentei
materiale a Tribunalului Prahova invocata de péaratul MINISTERUL AGRICULTURII $I
DEZVOLTARII RURALE. Declind competenta de solutionare a cauzei in favoarea Judecétoriei
Ploiesti. Fara cale de atac. La data de 04.05.2022 instanta a admis exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive a paratei AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE
IMOBILIARA, invocata de aceasta. A respins cererea formulata impotriva paratei AGENTIA
NATIONALA DE CADASTRU SI PUBLICITATE IMOBILIARA, ca fiind introdusa impotriva unei
persoane lipsite de calitate procesuala pasiva. A respins exceptia prescriptiei dreptului material la
actiune, invocata de parati MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE si
DIRECTIA PENTRU AGRICULTURA JUDETEANA PRAHOVA, ca neintemeiata. A respins
exceptia tardivitatii formularii cererii, invocata de parati MINISTERUL AGRICULTURII Sl
DEZVOLTARII RURALE si DIRECTIA PENTRU AGRICULTURA JUDETEANA PRAHOVA, ca
neintemeiata. A respins cererea formulata impotriva paratilor MINISTERUL AGRICULTURII Sl
DEZVOLTARII RURALE si DIRECTIA PENTRU AGRICULTURA JUDETEANA PRAHOVA, ca
neintemeiata. La data de 22.06.2022 CONPET a formulat apel. La data de 09.11.2022 instanta a
ridicat si admis exceptia de necompetentd materiala procesuala a Sectiei a Il-a Civile a
Tribunalului Prahova sia declinat competenta de solutionare a apelului in favoarea Secfiei | Civile
a Tribunalului Prahova.

Precizari: --

Termen: 23.03.2023

27. Dosar nr. 17936/281/2021 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet SA — reclamant
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SYSTEMS OF ECOLOGYCAL SOLUTIONS SRL lifov — pérat

RECOP RECYCLING (fosta CATAOIL PRODUCTIONS SRL) - paréat

Obiect: Conpet formuleaza cerere de chemare in judeata solicitdnd instantei:

1. Obligarea, in solidar, a paratelor, la plata catre CONPET S.A. a sumei de 29.927,68 lei
reprezentand penalitati de intarziere calculate pe perioada 12.09.2019 — 25.05.2020 inclusiv,
datorate de péarate in conformitate cu dispozitile art. 16.1 (1) din contractul nr. S-CA
806/06.12.2017, pentru neexecutarea serviciilor de curatare de slam, efectuare a operatiunilor
aferente curatarii rezervorului precum si transportul slamului rezultat, inclusiv a activitatii de
valorificare/eliminare in conditii de siguranta pentru mediu, aferente Rezervorului R9 de titei din
cadrul Statiei automatizate de pompare titei Siliste, Sector Poiana Lacului-Siliste, Divizia 2 Sud,
judetul Dambovita;

2. Obligarea, in solidar, a paratelor, la plata catre CONPET S.A. a sumei de 155.792,97 lei,
reprezentand 20% din valoarea estimata a contractului, datorata potrivit art. 17 din contractul de
servicii nr. S-CA 806/06.12.2017, urmare a rezilierii unilaterale a contractului din culpa paratei;

3. Obligarea, in solidar, a paréatelor la plata cheltuielilor de judecata avansate in cauza.

Precizari: Prin Sentinta nr. 3882 din 20.05.2022 Judecatoria Ploiesti admite in parte actiunea.
Obliga paratii sa achite reclamantei penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%/zi incepand cu data
de 10.12.2019 si pana la data de 20.05.2020, in cuantum de 19.523,13 lei. Respinge in rest
actiunea, ca neintemeiata. Obliga paratii sa achite reclamantei suma de 1.081,15 lei cu titlu
cheltuieli de judecata constand in taxa judiciara de timbru, proportional cu pretentiile admise. Obliga
reclamanta sa achite paratei Systems of Ecologycal Solutions SRL suma de 3.000 de lei cu titlu de
cheltuieli de judecata constand Tn onorariu avocat, proportional cu pretentiile admise. Hotararea a
fost atacata cu apel de Conpet SA si SYSTEMS OF ECOLOGYCAL SOLUTIONS SRL.

Conpet SA a formulat cerere de indreptare eroare materiald a Sentintei nr. 3882 din 20.05.2022
pronuntata de Judecatoria Ploiesti. Prin incheierea din data de 14.10.2022 Judecatoria Ploiesti
admite cererea de indreptare a erorilor materiale. Indreaptd minuta, considerentele si dispozitivul
Sentintei civile nr. 3882 din data de 20.05.2022 pronuntata de Judecatoria Ploiesti in dosar nr.
17936/281/2021 in sensul ca se va citi corect : ,Obliga paratii, in solidar, sa achite reclamantei
penalitati de intarziere in cuantum de 0,5%/zi incepand cu data de 10.12.2019 si pana la data de
25.05.2020, in cuantum de 19.523,13 lei”. ,Obliga paréatii, in solidar, sa achite reclamantei suma de
1.081,15 lei cu titlu cheltuieli de judecata consténd in taxa judiciara de timbru, proportional cu
pretentiile admise”. Incheierea a fost atacata cu apel de Conpet si SYSTEMS OF ECOLOGYCAL
SOLUTIONS SRL lIfov.

Stadiu procesual: Apel

Termen: 10.02.2023
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28. Dosar nr. 19121/281/2021 — Judecatoria Ploiesti

Parti: Conpet SA - petent

Dobrogeanu Dumitru

Obiect: Intoarcere executare. Conpet a solicitat instantei ca prin hotararea ce o va pronunta sa
dispuna intoarcerea executarii silite efectuate in temeiul titlului executoriu reprezentat de decizia
nr. 669 din 20.12.2011 a Tribunalului Prahova in dosarul de executare nr. 458/2015 al B.E.J. Divoiu
Maria, prin restabilirea situatiei anterioare executarii, in sensul obligarii paratului DOBROGEANU
DUMITRU (in temeiul art. 723 Cod Proc Civ) la plata urmatoarelor sume catre subscrisa:
-11067,41 lei reprezintdnd suma executata silit de catre BEJ Divoiu Maria in mod nelegal

- 800,40 lei cu titlu de cheltuieli de judecata (din care 600 lei reprezinta onorariu expertiza contabila
si 200,40 lei reprezinta contravaloare xerocopii dosar executare 458/2015), suma la care paratul a
fost obligat prin sentinta 8369/19.10.2017 pronuntata in dosarul 983/281/2016 ramasa definitiva
prin Decizia nr 1239/26.09.2018

- 200,40 lei reprezinta contravaloare xerocopii dosar executare 458/2015 ( pentru dosarul
8115/281/2016) suma la care paratul a fost obligat prin sentinta 2448/26.03.2018 pronuntata in
dosarul 983/281/2016  (prin care s-a dispus completarea dispozitivului sentintei civile
8369/19,10,2017 pronuntatd in dosarul cu acelati numar) ramasa definitiva prin Decizia nr
1239/26.09.2018 a Tribunalului Prahova

De asemenea, solicitam actualizarea cu dobanda legala penalizatoare a sumei 11.067,41 lei
incepand cu data de 01.04.2016 la zi si in continuare pana la data platii efective.

Precizari: --

Termen: 03.02.2023

29. Dosar nr. 27269/212/2021 — Judecatoria Constanta

Parti: Conpet SA — reclamant

Safir Marius -parat

Safir Gabriela 1zabela

Obiect: Revocare act donatie. Conpet a solicitat instantei sa dispuna, in temeiul art 1562 si urm
Cod civil, ca actul de donatie autentificat sub nr 293 din 08 aprilie 2021 la Societatea Profesionala
Notariala Beiu sa fie declarat inopozabil fatd de societatea CONPET SA, creditor al debitorului
donator.

Precizari: In data de 11.03.2022 Judecatoria Constanta admite cererea de suspendare a judecatii
prezentei cauze, formulata de paratul Safir Marius. In temeiul art. 413 alin. 1 pct. 1 ¢. proc. Civ.,
dispune suspendarea judecarii cauzei pana la solutionarea definitiva a dosarului nr.

32805/212/2021 aflat pe rolul judecatoriei Constanta, in cauza privind pe reclamanta Conpet, in
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contradictoriu cu paratii Safir Marius si Safir Gabriela Izabela, avand ca actiune revocatorie.
Hotararea poate fi atacata cu recurs pe toata durata suspendarii.

Termen: --

30. Dosar nr. 5081/105/2013/al13 — Tribunalul Prahova

Parti: Energopetrol SA prin Administrator Judiciar Andrei loan Ipurl — intimat

Conpet SA - contestator

Obiect: contestatie impotriva masurilor administratorului/lichidatorului judiciar

Precizari: Prin Hotararea 11 din data 19.04.2022 Tribunalul Prahova admite contestatia.
Anuleaza masura administratorului judiciar privind prescriptia dreptului de a solicita plata sumei de
7556,34 lei. Constata ca suma de 7556,34 lei este cuprinsa in situatia datorilor curente ale
debitoarei in BPI nr. 4717/16.03.2022. Cu apel in 7 zile de la comunicare.

Termen: --

31. Dosar nr. 713/284/2022 — Judecatoria Racari

Parti: Conpet SA —petent

G.N.M. Dambovita - intimat

Obiect: Plangere impotriva procesului verbal de constatare si sanctionare a contraventiei Seria
GNM nr. 07949 incheiat de Garda Nationala de Mediu-Comisariatul Judetean Dambovita in data
de 11.02.2022 prin care Conpet SA Ploiesti a fost sanctionata contraventional cu amenda in suma
de 50.000 lei.

Precizari: Prin Hotararea din data de 28.10.2022 Judecatoria Racari respinge ca neintemeiata
plangerea contraventionala formulata de catre petenta CONPET. Cu Apel in termen de 30 zile de
la comunicare.

Stadiu procesual: --

Termen: --

32. Dosar nr. 11372/94/2022 - Judecatoria Buftea
Parti: Conpet -reclamant

Pestisor Marius Sever-parat

Pestisor Elena Loredana-parat

Dobre Maria-péarat
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Obiect: Conpet formuleaza cerere de chemare in judecata a péaratilor si pentru opozabilitate a
paratei DOBRE MARIA solicitdnd instantei sa dispuna stabilirea cotei-parti ce se cuvine fiecarui
coproprietar asupra imobilului compus dintr-o constructie cu destinatia “casa de locuit” cu o
suprafata construitd de 16,87 mp si teren intravilan constructii in suprafata de 50,72 mp, identificat
cu nr. Cadastral 5445/2, imobil situat in Oras Voluntari, jud. lifov, str. Doicesti, nr. 28, inscris in CF
nr. 8426 a localitatii Voluntari.

Precizari: --

Stadiu procesual: --

Termen: 09.02.2023

33. Dosar nr. 1336/223/2022 — Judecatoria Dragasani

Parti: Conpet — petent

Parchetul de pe langa Judecatoria Dragasani - intimat

Obiect: Conpet SA formuleaza plangere impotriva Ordonantei de clasare dispusa in data de
28.02.2022 de Parchetul de pe langa Judecatoria Dragasani in dosarul nr. 518/P/2013, privind
savarsirea infractiunii de furt calificat solicitand admiterea plangerii, desfiintarea Ordonantei de
clasare dispuse in data de 28.02.2022 de Parchetul de pe langa Judecatoria Dragasani in dosarul
nr. 518/P/2013 si a Ordonantei de respingere a plangerii nr. 19/11/2/2022 dispusa in data de
15.04.2022 de prim procurorul Parchetului de pe langa Tribunalul Valcea, continuarea urmaririi
penale si a cercetarilor in vederea identificarii infractorilor si tragerii acestora la raspundere penala
pentru sustragerea n perioada 07 — 14.03.2013 a 300 metri conductor electric de alimentare a
statiei de protectie catodica din punctul Picatura, sat Buciumeni, comuna Dragoesti, judetul Vélcea,
precum si in vederea recuperarii prejudiciului cauzat societatii noastre (5.490,56 lei).

Precizari: --

Termen: 12.04.2023

34. Dosar nr. 11783/281/2022 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet — reclamant

Trafotech SRL — péarat

Obiect: Pretentii. Conpet formuleaza cerere de chemare in judecata solicitand instantei ca prin
hotararea pe care o va pronunta sa dispuna obligarea paratei Trafotech SRL la plata catre Conpet

SA a sumei de 55.257 lei, compusa din:
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- 35.697 lei reprezentand penalitati de intarziere calculate pe perioada 14.02.2021 — 27.04.2021
inclusiv, datorate de parata in conformitate cu dispozitile art. 18.1 din contractul nr. P-CA
391/15.12.2020,

- 19.560 lei, reprezentand 20% din valoarea contractului, datorata potrivit art. 19.2 din contractul de
furnizare nr. P-CA 391/15.12.2020, urmare a rezilierii unilaterale a contractului din culpa paratei.
De asemenea, Conpet solicita obligarea paratei Trafotech SRL la plata cheltuielilor de judecata pe
care le va avansa in prezenta cauza.

Precizari: Prin Sentinta civila din data de 27.10.2022 Judecatoria Ploiestia admite in parte
actiunea. Obliga Trafotech SRL la plata catre Conpet SA a sumei de 25.917 lei, reprezentand
contravaloare penalitati de intarziere calculate pentru perioada 14.02.2021 — 27.04.2021 inclusiv
conform art. 18.1 din contractul de furnizare nr. P-CA 391 din data de 15.12.2020. Obliga Trafotech
SRL la plata catre Conpet SA a sumei de 19.560 lei reprezentand daune interese compensatorii
conform art. 19.2 din contractul de furnizare nr. P-CA 391 din data de 15.12.2020. Respinge in rest
actiunea, ca neintemeiata. Obliga Trafotech SRL la plata catre Conpet SA a sumei de 1.969 lei cu
titlul de cheltuieli de judecata, reprezentand taxa timbru. Hotararea a fost atacata cu apel de
Trafotech SRL.

Stadiu procesual: Apel

Termen: --

35. Dosar nr. 13833/281/2021*/ al- Judecatoria Ploiesti

Parti: Conpet — reclamant

Obiect: Conpet a formulat cerere prin care a solicitat restituirea n tot a taxei judiciare de timbru Tn
cuantum de 1.000 lei achitata de societatea noastra prin O.P. nr 5312 din data de 07.08.2021 in
dosarul 13833/281/2021 pentru solutionarea contestatiei la executare formulatd de noi, subscrisa
Conpet, impotriva Incheierii din data de 12 octombrie 2020 emisd de Biroul Executorului
Judecatoresc Petrov Sergiu Alexandru in dosarul de executare nr. 139/2019, debitor — Toncu
Stefan, C.N.P. 1670824293211, cu domiciliul in comuna Puchenii Mari, sat Odaile nr.150, judetul
Prahova.

Precizari: Prin incheiere finala 1285/04.07.2022 Judecétoria Ploiesti admite cererea. Dispune
restituirea catre petenta a taxei judiciare de timbru Tn cuantum de 1000 lei, achitatd in dosarul nr.
13833/281/2021 conform ordinului de plata nr. 5312/07.08.2021. Executorie. Cu drept de apel, care
se depune la Judecatoria Ploiesti, in termen de 30 de zile de la comunicare.

Stadiu procesual: --

Termen: --
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36. Dosar nr. 2854/105/2022 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet SA — reclamant

Eurosting AAW Industry S.R.L. parata

Obiect: Obligarea paratei EUROSTING AAW INDUSTRY SRL. la plata catre CONPET S.A. a
sumei totale de 747.937,80 lei compusa din suma de 83.640 lei reprezentand daune-interese n
cuantum de 20% datorate potrivit art. 19.2 din contractul de lucrari nr. L-CA 252/06.08.2019 si
suma de 664.297,80 lei reprezentand penalitati de intarziere calculate pana la data de 29.04.2021,
datorate de parata in conformitate cu prevederile art. 18.1 din contractul de lucrari nr. L-CA
252/06.08.2019, pentru neexecutarea in termen a obligatilor asumate prin contract.Obligarea la
plata cheltuielilor de judecata.

Precizari: --

Termen: 12.01.2023

37. Dosar nr. 17365/281/2022 — Judecatoria Ploiesti

Parti: Conpet SA — reclamant

Eurosting AAW Industry S.R.L. paréata

Obiect: Obligarea paratei EUROSTING AAW INDUSTRY SRL. la plata catre CONPET S.A. a
sumei totale de 69.141,30 lei compusa din suma de 24.949,98 lei reprezentand daune-interese n
cuantum de 20% datorate potrivit art. 18.2 din contractul de lucrari nr. L-CA 366 din 16.11.2020 si
suma de 44.191,32 lei reprezentand penalitati de intarziere calculate pana la data de 06.08.2021,
datorate de parata in conformitate cu prevederile art. 17.1 din contractul de lucrari nr. L-CA 366
din 16.11.2020, pentru neexecutarea in termen a obligatilor asumate prin contract. Obligarea la
plata cheltuielilor de judecata.

Termen:28.02.2023

38. Dosar nr. 2779/255/2022 — Judecatoria Marghita

Parti: Conpet SA— petent

Parchetul de pe langa Judecatoria Marghita — intimat

Obiect: Conpet SA formuleaza plangere impotriva Ordonantei de clasare dispusa in data de
21.07.2022 de Parchetul de pe langa Judecatoria Marghita in dosarul nr. 476/P/2012, privind
savarsirea infractiunii de furt calificat solicitand admiterea plangerii, desfiintarea Ordonantei de
clasare dispusa in data de 21.07.2022 de Parchetul de pe langa Judecatoria Marghita in dosarul
nr. 476/P/2012 si a Ordonantei nr. 74/11.2/2022 dispusa in data de 23.08.2022 de prim procurorul

Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor, continuarea urmaririi penale si a cercetarilor in vederea
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identificarii infractorilor si tragerii acestora la raspundere penald pentru avarierea, in scopul
sustragerii de titei, a conductei de transport titei @ 4" Petru - Marghita, pe raza localitatii Marghita,
judetul Bihor, fapta savarsita in data de 04.04.2012, precum si in vederea recuperarii prejudiciului
cauzat societatii noastre (10.713,91 lei).

Precizari: --

Termen: 03.02.2023

39. Dosar nr. 9581/311/2022 — Judecatoria Slatina

Parti: Conpet SA—- contestator

Serban Georgeta -intimat

Obiect: Conpet SA a formulat cerere in fata instantei de executare (dosar executare nr. 108/2022
— Judecatoria Slatina) pentru stabilirea contravalorii cantitatii de 12.000 litri de titei la suma de
32.331,16 lei fara TVA, cantitate de titei pe care debitoarea SERBAN GEORGETA domiciliata in
com Sarbii-Magura, sat Vitanesti, jud. Olt avea obligatia predarii catre CONPET conform Sentintei
penale nr. 69 din 19.03.2019, suma actualizata cu rata inflatiei calculata de la data cand sentinta
penala 69/2019 a devenit definitiva (21.10.2019) pana la data platii.

Precizari: --

Termen: 11.01.2023

40. Dosar nr.23320/281/2022 — Judecatoria Ploiesti

Parti: Conpet SA — reclamant

Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale parat

Directia pentru Agricultura Judeteana lalomita parat

Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliara parat

Obiect: obligarea in solidar a paratelor la plata catre CONPET S.A. a sumei de 81.176,8 lei
reprezentand suma platita cu titlu de garantie.

Suma totala de 81.176,8 a fost platita cu titlu de garantie in luna octombrie 2016 si august 2017 in
vederea scoaterii temporare din circuitul agricol a suprafetei de teren de 22.586 mp (categoria de
folosinta arabil). Obiectivul de investitii “Inlocuire conducta titei @ 10%” Ghercesti — lcoana —
Cartojani pe tronsoanele: SPC Bérla, com. Barla, Jud. Arges cca. 850 m, terenuri agricole Bérla —
Mirogi, Jud. Arges, cca. 2.400 m si terenuri agricole sat Negreni — Clanita, Jud. Teleorman, cca.
1.500 m, total 4.750 m”

Precizari: --

Termen: --
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41. Dosar nr. 1736/185/2022 — Judecatoria Balcesti

Parti: Conpet SA— petent

Parchetul de pe langa Judecatoria Balcesti — intimat

Obiect: Conpet SA formuleaza plangere impotriva Ordonantei de clasare dispusa in data de
20.09.2022 de Parchetul de pe langa Judecatoria Balcesti in dosarul nr. 1526/P/2013, privind
savarsirea infractiunii de furt calificat solicitdnd desfiintarea Ordonantei de clasare, continuarea
urmaririi penale si a cercetarilor in vederea identificarii infractorilor si tragerii acestora la raspundere
penala pentru avarierea, prin perforarea in scopul sustragerii de produse petroliere, a conductei de
transport titei @ 10" F1 Ticleni — Ploiesti, pe raza localitatii Becsani, judetul Valcea, fapta constatata
in data de 12.12.2013, precum si in vederea recuperarii prejudiciului cauzat societatii noastre
(122.372,92 lei).

Precizari: --

Termen: 19.01.2023

42. Dosar nr. 12122/315/2022 — Judecatoria Targoviste

Parti: CONPET SA — petent

Parchetul de pe langa Judecatoria Targoviste - intimat

Obiect: Conpet formuleaza plangere Tmpotriva Ordonantei de clasare dispusa in data de
30.09.2015 de Parchetul de pe langa Judecatoria Targoviste in dosarul nr. 2314/P/2015, privind
savarsirea infractiunii de furt calificat solicitand admiterea plangerii, desfiintarea Ordonantei de
clasare dispuse in data de 30.09.2022 de Parchetul de pe langa Judecatoria Targoviste in dosarul
nr. 2314/P/2015, continuarea urmaririi penale si a cercetarilor in vederea identificarii tuturor
infractorilor si tragerii acestora la rdspundere penala pentru pentru sustragerea a trei tevi metalice
de pe raza comunei Cornesti, judetul Dambovita, faptd savarsitd in noaptea de 22/23.04.2015,
precum si in vederea recuperarii prejudiciului cauzat societatii noastre (6.607,25 lei).

Precizari: --

Termen: 26.01.2023

43. Dosar nr. 24060/281/2022 — Judecatoria Ploiesti

Parti: CONPET SA — reclamant

CNAIR - parat

Obiect: Conpet formuleazé impotriva Procesului Verbal de constatare si sanctionare a
contraventiei seria R22 nr. 0784761 incheiat la data de 19.10.2022 de Compania Nationala de

Administratie a Infrastructurii Rutiere -Centru de Studii Tehnice Rutiere si Informatica (C.N.A.l.LR
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S.A -CESTRIN) cu sediul in Bd. luliu Maniu 401A, sector 6, Bucuresti prin angajatul ei Andrei
Alexandru Mihailescu (autorizatia de control nr. 086), act pe care il consideram netemeinic si
nelegal.

Solicitam admiterea plangerii, anularea procesului verbal de constatare si sanctionare a
contraventiei, seria seria R22 nr. 0784761 incheiat la data de 19.10.2022 si exonerarea societatii
noastre de la plata amenzii.

Tn subsidiar, Solicitdm inlocuirea amenzii cu sanctiunea avertismentului.

Precizari: --

Stadiu procesual: Fond

Termen: 24.03.2023

b) Lista litigiilor aflate pe rolul instantelor judecatoresti la data de 31.12.2022 in care societatea
CONPET S.A. are calitate de parata

1. Dosar nr. 8296/281/2007 — Judecatoria Ploiesti

Parti : Cornea Rodica Aurora

Conpet S.A,, Petrotrans S.A., Regionala Transgaz Bucuresti, Ministerul Finantelor — parati

Obiect : Cornea Rodica Aurora solicita obligarea in solidar a paratelor la plata de despagubiri civile in
suma de 74.000 euro reprezentand prejudiciul produs prin prezenta unor conducte ce apartin paratelor
in subsolul, proprietatea reclamantei si la plata de despagubiri civile evaluate provizoriu la suma de
10.000 lei pentru perioada februarie 2004 — februarie 2006 ca urmare a folosirii unor conducte ce au
traversat proprietatea reclamantei.

Precizari: Cauza este suspendata in baza art. 36 din Legea nr. 85/2006.

Stadiu procesual: Fond

2. Dosar nr. 8297/281/2007 — Judecatoria Ploiesti

Parti : Rusu Mihaela — reclamant

Conpet S.A,, Petrotrans S.A., Regionala Transgaz Bucuresti, Ministerul Finantelor — parati

Obiect : Rusu Mihaela solicita obligarea in solidar a paratelor la plata de despagubiri civile in suma de
74.000 euro reprezentadnd prejudiciul produs prin prezenta unor conducte ce apartin paratelor n
subsolul, proprietatea reclamantei.

Precizari: Cauza este suspendata in baza art. 36 din Legea nr. 85/2006.
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Stadiu procesual: Fond

3. Dosar nr. 3451/108/2016** — inalta Curte de Casatie si Justitie

Parti: Conpet SA — parat

UAT Orasul Pecica - reclamant

Obiect: UAT a orasului Pecica a formulat cerere de chemare in judecata prin care a solicitat:

Tn principal:

-obligarea paratei Conpet S.A. sa devieze conducta de titei care traverseaza un numar de 22 parcele
de teren intravilan, destinat construirii de locuinte, aflate in proprietatea noastra, in suprafata totala de
20.287 m.p.

- obligarea péaratei Conpet S.A. sa achite suma de 65.000 de euro reprezentand contravaloarea casei
situata in parcela nr. A141.7760/5/174, inscrisa in C.F. nr. 306869 deoarece aceasta nu mai poate sa
fie valorificatd de catre subscrisa.

In subsidiar:

- obligarea paratei Conpet S.A. la plata unei rente anuale, pe durata existentei conductei, ca urmare
grevarii suprafetelor aratate supra de dreptul de servitute legala exercitat de Conpet SA; NOTA: renta
anuala nu a fost cuantificata.

- obligarea paratei Conpet S.A. la acordarea unor despagubiri pentru perioada 31.10.2014 - 31.05.2016
ca urmare a limitarii atributelor dreptului de proprietate a celor 22 de parcele de teren intravilan si a
scaderii valorii de circulatie a terenului pe piata imobiliara din cauza restrictiilor impuse de Ordinul
196/2006 al A.N.R.M. cu privire la constructii;

- obligarea paratei Conpet S.A. ca din 3 in 3 ani sa adapteze cuantumul despagubirilor la valoarea de
circulatie din acel moment a unor terenuri similare si a prevederilor viitoarelor ordine ale A.N.R.M;

- fixarea de catre instanta de judecata a datei scadente la care anual se vor plati despagubirile, urméand
ca neplata la termenul scadent sa atraga plata dobanzii legale aferenta sumei primita ca despagubire
pentru perioada de intarziere;

- acordarea cheltuielilor de judecata ocazionate in cauza in caz de opunere.

Precizari: Prin Incheierea din data de 07.12.2016 Tribunalul Arad constatd necompetenta functionala
a Secitiei | civila a Tribunalului Arad si declina in favoarea Seciiei a ll-a civila a Tribunalului Arad,
judecata actiunii formulata de reclamantul Unitatea Administrativ Teritoriala a Orasului Pecica.

Prin Tncheierea nr. 40/26.01.2017 Tribunalul Arad respinge cererea de arétare a titularului dreptului
formulata de parata Conpet SA in contradictoriu cu reclamanta UAT a Orasului Pecica si cu intimatji

Statul Roman prin MFP si Agentia Nationala pentru Resurse Minerale. incheierea a fost atacata cu apel
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de Conpet (Dosar nr. 3451/108/2016*/al — Curtea de Apel Timisoara, termen: 14.03.2017). Prin
hotararea nr. 211/20.03.2017 Curtea de Apel Timisoara respinge apelul.

Prin sentinta nr. 336/18.05.2017 Tribunalul Arad respinge actiunea civila formulata de reclamanta UAT
a Orasului Pecica in contradictoriu cu parata SC Conpet SA avand ca obiect obligatie de a face si
pretentii. Fara cheltuieli de judecata. Hotararea a fost atacata cu apel de UAT Orasul Pecica.

Prin decizia nr. 761/23.11.2017 Curtea de Apel Timisoara admite apelul. Anuleaza sentinta apelata si
trimite cauza spre rejudecare la Tribunalul Arad. Conpet a formulat recurs.

Prin Raportul din data de 07.06.2018 Inalta Curte de Casatie si Justitie a constatat inadmisibilitatea
recursului Conpet, acesta fiind promovat impotriva unei hotarari definitive, care nu se inscrie in ipoteza
reglementata de art. 483 alin. 1 Cod procedura civila. Partile pot depune, in scris, un punct de vedere
asupra raportului in termen de 10 zile de la comunicarea acestuia. Prin Incheierea din 10.10.2018 ICCJ
admite n principiu recursul declarat de recurenta-parata Conpet S.A. impotriva deciziei civile nr. 761/A
din 23 noiembrie 2017 pronuntata de Curtea de Apel Timisoara — Sectia a ll-a Civila. Stabileste termen
pentru solutionarea recursului la data de 30 ianuarie 2019. Prin decizia nr. 615/22.03.2019 ICCJ admite
recursul declarat de recurenta-parata Conpet S.A., caseaza decizia recurata si trimite cauza spre o
noua judecata aceleeasi instante de apel.

Prin decizia nr. 306/07.06.2021, Curtea, respinge apelul declarat de apelanta-reclamanta Unitatea
Administrativ Teritoriala Orasul Pecica impotriva sentintei civile nr. 336 din 18 mai 2017, pronuntata de
Tribunalul Arad Tn dosarul nr. 3451/108/2016, in contradictoriu cu intimata-parata S.C. Conpet S.A. Cu
drept de recurs in termen de 30 de zile de la comunicare.

Reclamanta Unitatea Administrativ Teritoriala Orasul Pecica a formulat recurs.

Stadiu procesual: Recurs

Termen: 18.01.2023

4. Dosar nr. 5413/204/2017* — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet SA — parat

ANRM - péarat

Dobrogeanu Dumitru — reclamant

Dobrogeanu Paun loan — reclamant

Obiect: Pretentii. Dobrogeanu Dumitru si Dobrogeanu Paun loan au formulat cerere de chemare in
judecata solicitand instantei ca prin hotararea pe care o va pronunta sa dispuna obligarea paratelor la :
1. Plata unei rente anuale pentru suprafetele de teren ocupate de cele doua conducte de transport
produse petroliere (titei) incepand cu data de 01.07.2014 si in viitor, pe toatd durata existentei

conductelor;
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2. Obligarea péaratelor la plata pierderilor suferite prin nerealizarea unor obiective economice pe zona
ramasa intre cele doua conducte dupa restrictia lor si zona de-a lungul DN1 (E60);

3. Plata cheltuielilor de judecata.

Primul capat de cerere a fost estimat de reclamanti la suma de 48.000 Euro/an (220.000 lei), iar capatul
al doilea la suma de 25.000 lei/an.

Precizari: Prin hotararea nr. 594/28.02.2018 Judecatoria Campina admite exceptia necompetentei
materiale de solutionare a cauzei a Judecatoriei Campina, invocata de instanta din oficiu. Declina
competenta de solutionare a cererii in favoarea Tribunalului Prahova. Fara cale de atac.

Prin sentinta nr. 2446/28.08.2018 Tribunalul Prahova admite exceptia lipsei calitatii procesuale pasive,
invocata de péarata Agentia Nationalda de Resurse Minerale Bucuresti. Respinge cererea, in
contradictoriu cu aceasta parata, ca formulata impotriva unei persone fara calitate procesuala. Admite
exceptia autoritatii de lucru judecat. Respinge cererea formulata impotriva péaratei SC Conpet SA,
intrucét exista autoritate de lucru judecat. Constata ca paratele nu au solicitat cheltuieli de judecata.
Hotararea a fost atacata cu apel de Dobrogeanu Dumitru.

Prin decizia nr. 2804/11.11.2019 Curtea de Apel Ploiesti respinge apelul declarat de apelantul
Dobrogeanu Dumitru ca nefondat. Admite exceptia inadmisibilitatii apelului incident. Respinge ca
inadmisibil apelul incident declarat de apelantul Dobrogeanu Paun loan. Hotararea a fost atacata cu
recurs de Dobrogeanu Dumitru si Dobrogeanu Paun loan.

Prin Decizia nr. 206/04.02.2021 Inalta Curte de Casatie si Justitie, respinge recursul declarat de
reclamantul Dobrogeanu Paun loan impotriva deciziei civile nr.2804 din 11 noiembrie 2019, pronuntata
de Curtea de Apel Ploiesti, Sectia | civila. Admite recursul declarat de reclamantul Dobrogeanu Dumitru
impotriva aceleiasi decizii. Caseaza decizia recurata si sentinfa civila nr.2446 din 28 august 2018 a
Tribunalului Prahova si trimite cauza spre rejudecare Tribunalului Prahova. Definitiva.

Stadiu procesual: Fond - rejudecare

Termen: 26.01.2023

5. Dosar nr. 5212/105/2018 — Curtea de Apel Ploiesti

Parti: Conpet SA — parat

Fondul Proprietatea SA — reclamant

Obiect: Fondul Proprietatea SA formuleaza cerere de chemare in judecata solicitand instantei:

1. Obligarea Conpet la plata sumei de 734.747,04 lei, reprezentand valoarea neta a dividendelor
aferente unei cote de 6% din capitalul social al Conpet, respectiv pentru un numar de 524.366 actiuni
detinute de reclamanta la data de inregistrare a AGOA Conpet din 25.04.2007 (i.e. 14.05.2007),

aferente exercitiului financiar 2006,
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2. Obligarea Conpet la plata de daune interese, respectiv dobanda legala aferenta dividendelor de la
data scadentei sumei solicitate la pct. 1 si pana la data introducerii cererii de chemare in judecata (i.e.
09.11.2018), in cuantum de 579.015,97 lei.

3. Obligarea Conpet la plata dobéanzii legale aferente valorii nete a dividendelor, in continuare, de la
data introducerii cererii de chemare in judecata si pana la plata efectiva a sumelor solicitate,

4. Obligarea Conpet la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de prezentul litigiu

Conpet S.A. a formulat Cerere de chemare n garantie a Statului Roman prin Ministerului de Finante si
AAAS.

Precizari: Prin Incheierea din 25.06.2019 Tribunalul Prahova a respins ca inadmisibila cererea de
chemare in garantie a Autoritatii pentru Administrarea Activelor Statului, formulata de parata Conpet
S.A. Fata de aceasta decizie a instantei Conpet si Statul Roméan prin Ministerul Finantelor Publice au
formulat apel. Prin aceeasi Incheiere din data de 25.06.2019 instanta a admis Tn principiu cererea de
chemare in garantie a Statului Roman prin Ministerul Finantelor Publice, formulata de parata Conpet
S.A. si a respins ca neintemeiata exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a Statului Roman prin
Ministerul Finantelor Publice. Apelul a fost inregistrat pe rolul Curtii de Apel Ploiesti cu nr.
5212/105/2018/a2. Prin hotararea nr. 515/05.11.2019 Curtea de Apel Ploiesti admite exceptia
inadmisibilitatii apelului declarat de MFP. Respinge acest apel ca inadmisibil. Respinge exceptia lipsei
de interes si exceptia inadmisibilitatii apelului declarat de Conpet SA. Respinge ca nefondat acest apel.
Definitiva.

Prin Incheierea din 20.09.2019 Curtea de Apel Ploiesti a suspendat judecata cauzei pana la
solutionarea apelurilor formulate impotriva incheierii pronuntate la 25.06.2019. Aceasta incheiere a
ramas definitiva prin nerecurare.

Prin Hotararea nr. 633/02.06.2021, Tribunalul, respinge cu neintemeiata exceptia prescriptiei dreptului
la actiune. Admite actiunea. Obligd parata SC CONPET SA sa plateasca reclamantei sumele de
734.747,04 lei reprezentand valoare dividende, de 579.015,97lei, reprezentand dividende pentru
perioada 26.10.2007-09.11.2018, si dobanda legala aferenta valorii nete a dividendelor de la data de
09.11.2018 si pana la plata efectiva a debitului principal. Admite in parte cererea de chemare in garantie.
Obliga chematul in garantie Statul Roméan sa plateasca paratei SC CONPET SA, suma de 734.747,04
lei, reprezentand valoare dividende, si dobénda legala aferenta acestei sume incepand cu data de
17.12.2018 si pana la data restituirii catre parata a sumei de 734.747,04 lei. Cu drept de apel in termen
de 30 zile de la comunicare.

Prin Hotararea nr. 814/01.07.2021, Tribunalul, admite cererea de indreptare eroare materiala formulata
de reclamanta. Indreapta eroarea materiala strecurat& in cuprinsul alineatului 3 al dispozitivului sentintei
nr. 633/02.06.2021 pronuntata de Tribunalul Prahova, in sensul ca se trece: ,Obliga parata S.C. Conpet
S.A. sa plateasca reclamantei sumele de 734.747,04 lei reprezentand debit principal, de 579.015,97 lei,
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reprezentand dividende pentru perioada 26.10.2007-09.11.2018, si dobanda legala aferenta valorii nete
a dividendelor de la data de 09.11.2018 si pana la plata efectiva a debitului principal.”. Admite cererea
de completare hotarare formulata de reclamanta. Dispune completarea sentintei civile nr.
633/02.06.2021 in sensul ca mai dispune: Reduce la 70.000 lei onorariul avocatului reclamantei. Obliga
parata S.C. Conpet S.A. sa plateasca reclamantei urmatoarelor cheltuieli de judecata: 20.347,63 lei
reprezentand taxa judiciara de timbru, 4.300 lei onorariu expert, 8.481,87 lei onorariu expert, 70 lei
onorariu avocat si 1.125 lei alte cheltuieli. Obliga chematul in garantie Statul Roman sa plateasca paratei
S.C. Conpet S.A. cheltuieli de judecata in suma de 16.943 lei. Cu drept de recurs in termen de 15 zile
de la comunicare.

Conpet si Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice au formulat apel impotriva hotararii de fond
nr. 633 /02.06.2021.

Conpet a formulat recurs impotriva incheierii de indreptare eroare materiale nr. 814/01.07.2021.
Conpet SA a formulat si cerere de indreptare a erorilor materiale strecurate in continutul dispozitivului
sentintei nr. 633 din 02.06.2021 pronuntate de Tribunalul Prahova in dosarul nr. 5212/105/2018,
dispozitiv care a facut obiectul indreptarii erorii materiale pronuntate de instanta prin sentinta nr. 81din
01.07.2021. Prin Incheierea de Tndreptare Eroare Materiala Civila, din data 12.09.2022, Tribunalul
Prahova a admis cererea de findreptare a erorilor materiale a dispozitivului sentintei civile
nr.633/02.06.2021 si nr.814/01.07.2021, pronuntate de Tribunalul Prahova, in dosarul
nr.5212/105/2018, formulata de SC CONPET SA, in contradictoriu cu reclamanta, FONDUL
PROPRIETATEA SA, , in contradictoriu parata SC CONPET SA, chematul in garantie STATUL
ROMAN, prin MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE. Indreapta erorile materiale strecurate in cuprinsul
sentintelor nr. 633/02.06.2021 si nr.814/01.07.2021 pronuntate de Tribunalul Prahova, in sensul ca se
trece: Obliga parata S.C.Conpet S.A. sa plateasca reclamantei sumele de 734.747,04 lei reprezentand
valoare netd a dividendelor si de 579.015,97 lei, reprezentand dobéanda legald aferenta valorii nete a
dividendelor pentru perioada 26.10.2007-09.11.2018, si dobénda legala aferentad valorii nete a
dividendelor de la data de 09.11.2018 si pana la plata efectiva a debitului principal.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Prin Hotararea nr. 245/08.12.2022 Curtea de Apel Ploiesti admite exceptia inadmisibilitatii recursului
invocata din oficiu. Respinge recursul ca inadmisibil. Definitiva.

Stadiu procesual: Apel

Termen: 26.01.2023

6. Dosar nr. 4395/270/2020 — Judecatoria Onesti

Parti: Municipiul Onesti — reclamant
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Consiliul Local al Municipiului Onesti — reclamant

Conpet SA — parat

Obiect: Municipiul Onesti si Consiliul Local al Municipiului Onesti, judetul Bacau au chemat in judecata
Conpet S.A. solicitand instantei:

"1. Obligarea paratei la incheierea conventiei pentru exercitarea dreptului de servitute legala asupra
terenurilor in suprafata de 11.474,5 m.p., subtraversate si afectate de conductele de transport titei de
pe raza municipiului Onesti, contra platii unei rente anuale, pe durata de existenta a conductelor, la
bugetul local al municipiului Onesti, determinata dupa principiul celei mai mici atingeri aduse dreptului
de proprietate si calculatd avandu-se in vedere valoarea de circulatie a bunurilor imobile afectate,
stabilite Tn conditiile legii, la momentul afectarii.

2. Obligarea paratei la achitarea de despagubiri materiale, reprezentand contravaloarea lipsei de
folosinta a terenurilor in suprafata de 11.474,5 m.p. subtraversate si afectate de conductele de transport
titei de pe raza municipiului Onesti, stabilitd conform Studiului de Piata aprobat prin Hotararea Consiliului
Local nr. 199 din 29.11.2018, respectiv conform Studiului de Piata Actualizat aprobat prin Hotararea
Consiliului Local nr. 122 din 29.06.2020, calculata incepand cu anul 2017 si pana la data incheierii
conventiei pentru exercitarea dreptului de servitute legala asupra acestor terenuri, la care se adauga
majorari de intarziere, dobanzi si penalitati de intarziere in cuantumul prevazut de Codul de Proceduri
Fiscala aplicabil in aceasta perioada.

3. Obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de acest proces.”

Precizari: --

Stadiu procesual: Fond

Termen: 07.02.2023

7. Dosar nr. 19819/303/2020 — Tribunalul Bucuresti

Parti: Conpet SA — intimat

Dobrogeanu Paun loan — contestator

Obiect: Dobrogeanu Paun loan formuleaza contestatie la executare impotriva executarii silite ce face
obiectul dosarului de executare silita nr. 16/2017 — BEJ Raduta Nicoleta respectiv adresa de infiintare
a popririi din data de 06.11.2020, incheierea din 06.11.2020 privind stabilirea cheltuielilor de executare
suplimentare, instiintare diminuare poprire din 06.11.2020.

Precizari: Prin Sentinta nr. 2725/29.03.2021 Judecatoria Sector 6 Bucuresti respinge exceptia
conexitatji, invocata de contestator, ca neintemeiata. Respinge exceptia tardivitatii formularii
contestatiei impotriva actelor de executare din 06.11.2020, ca neintemeiata. Admite exceptia

tardivitatii completarii cererii cu motive noi de contestatie, invocate prin raspunsul la intdmpinare.
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Respinge cererea, ca neintemeiata. Obliga contestatorul sa plateasca BEJ RADUTA NICOLETA suma
de 402,22 lei cheltuieli pentru comunicarea copiei dosarului de executare silita. Hotararea a fost atacata
cu apel de Dobrogeanu Paun loan.

Prin Incheierea - Suspendare din 18.11.2021, instanta a hotarat suspendarea judecarii cauzei pana
la solutionarea definitiva a dosarului nr.17433/303/2020.

Stadiu procesual: Apel - suspendat

Termen: --

8. Dosar nr. 13053/303/2020 — Judecatoria Sector 6 Bucuresti

Parti: Conpet SA — intimat

Dobrogeanu Paun loan — contestator

Obiect: Dobrogeanu Paun loan formuleaza contestatie la executare impotriva executarii silite ce face
obiectul dosarului de executare silita nr. 16/2017 — BEJ Raduta Nicoleta respectiv incheierea din data
de 23.06.2021 si 25.06.2021 privind stabilire cheltuieli suplimentare, instiintare de poprire din
25.06.2021, adresa de poprire din 25.06.2021, instiintare de poprire din 25.06.2021. La termenul din
25.11.2021 , in temeiul dispozitiilor art. 413 alin.1 pct. 1 CPC instanta a hotarat suspendarea judecarii
cauzei pana la solutionarea definitiva a dosarului nr.17433/303/2020.

Precizari: --

Stadiu procesual: Fond

Termen: --

9. Dosar 1926/223/2021 — Judecatoria Dragasani

Parti: Filotie Adrian — contestator

Conpet SA — intimat

Obiect: Filotie Adrian a formulat contestatie la executare impotriva incheierii nr 157 din 23.07.2021 prin
care BEJ Balan Ovidiu a dispus obligarea debitorului Filotie Adrian la plata sumei de 16552,06 lei
reprezentand diferenta neachitatéd in urma actualizarii debitului cu dobanda legala si la plata sumei de
1800 reprezentand cheltuieli de executare.

Precizari: Prin Hotararea 840/19.10.2022 Judecatoria Dragasani admite contestatia la executare
formulata de contestatorul FILOTIE ADRIAN, in contradictoriu cu intimatul CONPET S.A. Anuleaza
actele de executare intocmite de BEJ Balan Ovidiu in dosarul de executare nr. 157/2014, respectiv:
somatia nr. 157/23.07.2021, incheierea nr. 157/23.07.2021 si adresa de mentinere a popririi nr.
157/23.07.2021. Obliga intimatul CONPET S.A. sa plateasca contestatorului suma de 2000 lei cheltuieli
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de judecatd, constand in onorariu avocat. Dispune restituirea taxei de timbru in cuantum de 1000 lei
catre contestatorul FILOTIE ADRIAN, dupa raménerea definitiva a hotararii judecatoresti. Cu drept de
apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Stadiu procesual: --

Termen : --

10. Dosar 16204/302/2021 — Tribunalul Bucuresti

Parti: Dobrogeanu Paun loan — contestator

Conpet SA — intimat

Obiect: Dobrogeanu Paun loan a formulat contestatie la executare impotriva incheierilor din 22 iunie
2021, respectiv 23 iunie 2021 emise in dosarul de executare 10/2013 al BEJ Raduta Nicoleta.
Precizari: Prin incheiere de sedinta 19.11.2021 Judecétoria Sector 5 Bucuresti respinge cerere de
suspendare a executarii silite fomulata de contestatorul Dobrogeanu Paun loan, ca neintemeiata. Cu
apel in termen de 5 zile de la comunicare, pentru cererea de suspendare, care se depune la Judecatoria
sectorului 5.

Prin Hotararea 3276 din data de 15.04.2022, Judecatoria Sector 5 Bucuresti admite in parte
contestatia la executare. Anuleaza in parte incheierea din 22.06.2021 in privinta sumei de 548,78,
cheltuieli intocmire copii certificate acte de executare in dosarul nr. 23204/302/2017 si instiintarea de
actualizare poprire din data de 22.06.2021 cu privire la suma de 2874, 31 lei reprezentand cheltuieli de
executare. Admite cererea privind intoarcerea executarii si obliga intimatul sa restituie catre contestator
suma de 2874, 31 lei. Obliga contestatorul sa plateasca Biroului Executorului Judecatoresc Raduta
Nicoleta, suma de 581, 91 lei reprezentand contravaloarea fotocopierii si atasarii dosarului de executare
numarul 10/2013. la act ca nu se solicita cheltuieli de judecata. Dobrogeanu Paun loan a formulat Apel.
Stadiu procesual: --

Termen : 23.02.2023

11. Dosar 32805/212/2021 — Judecatoria Constanta

Parti: Safir Marius — contestator

Conpet SA — intimat

Obiect: contestatie la executare

Precizari: debitorul Safir Marius a formulat contestatie la executare impotriva actelor de executare

intocmite de catre BEJ Menaef Cristian dosarul de executare nr. 51/2019.
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Prin Hotararea din nr. 12954/04.11.2022 Judecatoria Constanta respinge contestatia la executare
formulata de contestatorul Safir Marius in contradictoriu cu Conpet SA, ca neintemeiata. Cu drept de
apel in termen de 10 zile de la comunicare. Safir Marius a formulat Apel.

Stadiu procesual: Apel

Termen: --

12. Dosar nr. 666/317/2022- Judecatoria Targu Carbunesti

Parti: Baltoi Mariana — reclamant

Conpet SA -paréat

Obiect: Obligarea Conpet sa plateasca reclamantei suma de 5000 lei, stabilita doar in vederea timbrarii
si care va putea fi majorata in functie de concluziile raportului de expertiza, cu titlu de despagubiri
reprezentand contravaloarea lipsei de folosinta aferenta terenului cu suprafata de 268 mp pentru anii
2018-2022 si in continuare pana la finalizarea dosarului, suma ce va fi actualizata la data platii efective.
Precizari: --

Stadiu procesual: fond

Termen: 25.01.2023

13. Dosar nr. 9097/281/2022 — Tribunalul Prahova

Parti: Radutad Sandica — reclamant

Conpet SA -paréat

Obiect: Obligarea Conpet la plata redeventei in cuantum de 945 lei/an stabilita prin decizia civila nr.
221A pronuntata de Curtea de Apel Galati in dosarul nr. 493/44/2008 actualizata cu rata inflatiei pentru
anul anterior platii, plata care se va face in primul trimestru al fiecarui an.

Precizari: Prin Hotararea din 04.10.2022 Judecatoria Ploiesti respinge exceptia prematuritatii actiunii,
ca neintemeita. Respinge exceptia puterii de lucru judecat, ca neintemeita. Admite actiunea. Obliga
paratul Petrotel Lukoil SA la plata catre reclamant a redeventei stabilita prin Decizia Civila nr. 221/A din
data de 31.08.2010, pronuntata de Curtea de Apel Galati in dosarul 493/44/2008, actualizata cu rata
inflatiei, incepand cu anul 2019, pe toata durata existentei servitutii. Obliga paratul Conpet SA la plata
catre reclamant a redeventei stabilita prin Decizia Civila nr. 221/A din data de 31.08.2010, pronuntata
de Curtea de Apel Galati in dosarul 493/44/2008, actualizata cu rata inflatiei, incepand cu anul 2019, pe
toata durata existentei servitutii. Obliga paratul Petrotel Lukoil SA la plata catre reclamanta a sumei de

85,5 lei cu titlul de cheltuieli de judecata, reprezentand taxa timbru. Obliga paratul Conpet SA la plata
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catre reclamanta a sumei de 85,5 lei cu titlul de cheltuieli de judecata, reprezentand taxa timbru. Conpet
a formulat apel.
Stadiu procesual: Apel

Termen: --

14. Dosar nr. 1851/120/2022 — Tribunalul Dambovita

Parti: Chrita Constantin, Nitescu Gheorghe, Raducanu Teodor — reclamanti

Conpet SA - parat

Obiect: Sa se constate ca in perioada lucrata in cadrul CONPET se incadreaza in grupa I-a sau a ll-a
de munca.

Precizari: --

Stadiu procesual: fond

Termen: 12.01.2023

15. Dosar nr. 3053/105/2022 — Tribunalul Prahova

Parti: Dumitrescu Andrei-Sebastian- reclamant

CONPET SA- parat

Obiect: pronuntarea unei hotarari judecatoresti in sensul:

1. constatarii nulitatii absolute partiale a Hotararii A G.E.A. nr. 1/10.03.2021 adoptata in cadrul Conpet
S.A., cu privire la art. 2, capat principal de cerere neevaluabil in bani; 2. constatarii nulitatii absolute
partiale a Hotararii A.G.E.A. nr. 2/11.03.2021 adoptata in cadrul Conpet S.A., cu privire la art. 2, capat
principal de cerere neevaluabil in bani; 3. obligarea péaratei la plata cheltuielilor de judecata ocazionate
de prezentul proces.

Precizari: --

Stadiu procesual: fond

Termen: 21.02.2023

16. Dosar nr. 5971/2/2022 - Curtea de Apel Bucuresti
Parti: OMV Petrom SA-reclamant

A.N.R.M. -parat

CONPET -pérat

Obiect: Se solicita instantei ca prin hotararea ce se va pronunta sa dispuna:
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1. In privinta Ordinului 229/2021:

1.1. Anularea in parte a art. 1 din Ordinul 229/2021 Tn privinta tarifelor stabilite iTn Anexa 1 si Anexa 3 si,
in mod corespunzator, a Anexelor 1 si 3 ale Ordinului 229/2021; si, pe cale de consecinta

1.2. Obligarea ANRM la emiterea unui nou ordin pentru aprobarea tarifelor de transport prin Sistemul
national de transport al titeiului, gazolinei, condensatului si etanului pentru anul 2022, care sa includa
tarife modificate in mod corespunzator in privinta tarifelor din TARA (Anexa 1) si a tarifelor din import
pentru rafinariile din Bazinul Ploiesti (Anexa 3), ca urmare a recalcularii tarifelor incluse in Ordinul
229/2021 intr-o maniera transparenta si nediscriminatorie, in acord cu dispozitiile constitutionale si a
celor din legislatia primara si secundara petroliera si de concurenta, astfel cum acestea sunt expuse
pe calea prezentei cereri de chemare in judecata;

2. In privinta Ordinului 53/2008, anularea in parte a art. 3-8 din Anexa la Ordinul nr. 53/2008, precum
si obligarea ANRM la emiterea unui nou ordin prin care sa completeze in mod corespunzator Ordinul
nr. 53/2008, prin raportare la urmatoarele:

2.1. modul de determinare in Metodologie a costului de operare lipsit de transparenta si de claritate, in
ceea ce priveste (i) elementele componente ale acestuia, a structurii fiecaruia dintre aceste elemente,
neprevazute in mod specific, alaturi de (ii) algoritmul de calcul al costului de operare prin raportare la
aceste elemente si (iii) prin luarea in considerare doar a acelor elementelor care constituie, prin natura
lor, costuri de operare, astfel incat aceste prevederi normative secundare sa fie aliniate cu cerintele art.
20 din Legea petrolului;

2.2. algoritmul de determinare a cotei de modernizare care nu prevede intr-o maniera specifica, clara si
transparenta (i) procentul efectiv al cotei de modernizare, (ii) baza asupra careia aceasta se aplica, (iii)
investitiile concrete in vederea efectuarii carora se va achita cota de modernizare de catre beneficiarii
sistemului de transport, (iv) modalitatea de gestionare a surplusului de sume incasate cu titlu de cota
de modernizare si neutilizate pana la finalul anului financiar care au fost percepute pentru realizarea de
investitii, prin luarea in considerare a acestor sume in calculul cotei de modernizare pe care trebuie sa
o achite beneficiarii in anul urmator, prin raportare la investitile avute in vedere in cadrul acestuia si
asemenea sume disponibile pentru investitii reportate din anii anteriori, precum si (v) modalitatea de
gestionare a dobanzilor bancare incasate de titularul acordului de concesiune ca urmare a depozitarii
sumelor incasate cu titlu de cota de modernizare si neutilizate de catre acesta, in sensul utilizarii
dobéanzilor potrivit aceleiasi destinatii si luarea in considerare a acestor sume in calculul cotei de
modernizare pe care trebuie sa o achite beneficiarii Tn anul urmator cu acest titlu, astfel incat aceste
prevederi normative secundare sa fie aliniate cu cerintele art. 20 din Legea petrolului;

2.3. algoritmul din care nu rezulta intr-o maniera specifica, clara si transparenta (i) modul de determinare
a nivelului ratei de profit considerate a fi rezonabila ori (ii) a unui interval de profitabilitate ale carui limite

inferioare si superioare sa fie stabilite pe baza unor studii comparative, prin raportare la practica din
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domeniu a altor operatori europeni de transport comparabili, precum si (iii) a unor cerinte specifice de
justificare transparenta de catre CONPET a studiilor de fundamentare a oricaror majorari a ratelor de
profitabilitate considerate in stabilirea tarifelor de transport, astfel incat aceste prevederi normative
secundare sa fie aliniate cu cerintele art. 20 din Legea petrolului;

2.4. sistemele de tarifare care nu sunt in prezent axate pe criterii si calcule similare pentru cele doua
subsisteme pe care le reglementeaza (i.e. cel TARA si cel IMPORT) care sa raspunda exigentelor
asigurarii unui tratament egal intre beneficiarii serviciului public de transport pentru cele doua tipuri de
subsisteme, astfel incat aceste prevederi normative secundare sa fie aliniate cu cerintele art. 20 din
Legea petrolului;

2.5. elementele de ordin procedural care sa asigure intr-o maniera clara, transparenta si eficienta dreptul
clientilor CONPET de a-si exprima punctul de vedere cu privire la propunerile de tarife avansate spre
aprobare de catre CONPET, pe baza de documentatii specifice puse la dispozitie acestora respectiv la
cererile de revizuire/actualizare a tarifelor transmise de catre CONPET catre ANRM si a documentatiilor
aferente, precum si de a primi un raspuns motivat de la ANRM cu privire la punctele de vedere formulate
in cazul in care acestea nu sunt luate in considerare in tot sau in parte de catre ANRM, astfel incat
aceste prevederi normative secundare sa fie aliniate cu cerintele art. 20 din Legea petrolului si cerintele
de transparenta aplicabile adoptarii actelor normative cu respectarea principiului general european si
nationale al bunei administrari.

3. Obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Stadiu procesual: fond

Termen: 17.01.2023

17. Dosar nr. 5091/204/2022 — Judecatoria Campina

Parti: Dobrogeanu Dumitru — contestator

Conpet SA — intimat

BEJ Petcu Alexandru - intimat

Obiect: Dobrogeanu Dumitru a formulat contestatie la executare impotriva executarii silite ce face
obiectul dosarului de executare nr. 509/2022 al BEJ Petcu Alexandru si a actelor de executare silita
incheiate de executorul judecatoresc in acest dosar. Solicita:

1. Anularea n parte a incheierii din data de 14.07.2022 potrivit sumelor:

- 576 lei cu titlu de cheltuieli de judecata in dosarul nr. 8872/281/2016

- suma de 1.147,93 lei cheltuieli de executare silita

2. Suspendarea executarii pana la solutionarea definitiva a contestatiei la executare

3. Cheltuieli de judecata
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Precizari: Prin Sentinta nr. 3753/13.12.2022 Judecatoria Campina respinge contestatia la executare.
Respinge, ca neintemeiata, cererea contestatorului de obligare a intimatilor la plata cheltuielilor de
judecata. la act de pozitia procesuala a intimatei in sensul ca nu intelege sa solicite cheltuieli de
judecata. Obliga contestatorul sa achite in favoarea BEJ Petcu Alexandru suma de 100 lei reprezentand
costul dosarului executional. Hotararea poate fi atacata cu apel dupa comunicare.

Stadiu procesual: --

Termen: --

18. Dosar nr. 1132/241/2022 — Judecatoria Horezu

Parti: Podureanu lordachi — reclamant

Conpet SA - parat

Obiect: Podureanu lordachi a formulat cerere de chemare in judecata solicitand instantei ca prin
hotaréarea pe care o va pronunta sa dispuna majorarea prestatiei periodice la care a fost obligata Conpet
SA prin sentinta civila nr. 337/14.03.2019, in dosarul nr. 2646/241/2017 hotararea ramasa definitive prin
manipulare, astfel incat Conpet SA sa fie obligata la achitarea sumei de 2200 lei cu titlu de despagubiri
periodice.

Precizari: --

Stadiu procesual: Fond

Termen: 31.01.2023

19. Dosar nr. 727/42/2022 — Curtea de Apel Ploiesti
Parti: Gruia Gheorghe — intimat

Vasile Valentin — intimat

Ciobanu Viorel — contestator condamnat

Dudas Pavel — intimat

Tudorache Marius — intimat

Parvu Valentin — intimat

Georgescu Anda — intimat

Manda Marin — intimat

OMV Petrom SA — intimat

SC Conpet SA — intimat

Societatea Nationala de Transport Gaze Naturale Transgaz SA — intimat

Amuza Daniel — intimat
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Obiect: Contestatie in anulare

Precizari: Prin incheierea finald (dezinvestire) 06.10.2022 Curtea de Apel Ploiesti dispune reunirea
cauzei ce formeaza obiectul dosarului nr.727/42/2022, la dosarul nr.2339/120/2022.
Stadiu procesual: Contestatie in anulare - Apel

Termen: 19.01.2023

20. Dosar nr. 2276/110/2020 — Tribunalul Bacau

Parti: Radu Marian — reclamant

Radu Elena - reclamant

SC E ON Roménia S.A. — paréat

Delgaz Grid S.A. — péarat

SC Trans gaz S.A. Medias — parat

SC Compania Regionala de Apa Bacau S.A. - parat

SC Conpet S.A. — parat

Secretariatul General al Guvernului Roméaniei — Palatul Victoria — parat

Statul Roméan — Prin Ministrul Finantelor Publice — parat

Obiect: actiune in raspundere delictuala

Precizari: Prin incheierea din data 13.07.2022, Tribunalul Bacau a dispus disjungea cererii avand ca
obiect obligarea péaratilor la plata in solidar a unei redevente lunare de 5000 euro si impozitul aferent si
dispune formarea unui dosar separat in care se va pune in vedere reclamantilor sa faca dovada achitarii
n solidar a unei taxe judiciare de timbru Tn valoare de 6.527,3 lei, stabilita potrivit art.31 alin.(4) din OUG
nr.80/2013, sub sanctiunea anularii cererii ca netimbrata si in temeiul art. 200. alin. (3) CPC a anulat
actiunea pentru restul capetelor de cerere. Cu drept de reexaminare in 15 zile de la comunicare pentru
solutia de anulare.

Stadiu procesual: Fond

Termen:--

21. Dosar nr. 2072/110/2022 - Tribunalul Bacau
Parti: Radu Marian — reclamant

Radu Elena - reclamant

SC E ON Roménia S.A. — paréat

Delgaz Grid S.A. — péarat

SC Trans gaz S.A. Medias — parat
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SC Compania Regionala de Apa Bacau S.A. - parat

SC Conpet S.A. — parat

Secretariatul General al Guvernului Roméaniei — Palatul Victoria — parat

Statul Romén — Prin Ministrul Finantelor Publice — paréat

Obiect: pretentii Dosar disjuns din 2276/110/2020 CERERE AJUTOR PUBLIC JUDICIAR
Precizari: --

Stadiu procesual: Fond

Termen: 18.01.2023

22. Dosar nr. 19623/281/2022 — Judecatoria Ploiesti

Parti: Nistor Tiberiu — reclamant

Conpet SA — parat

Obiect: Contestatie la executare

Precizari: Prin Hotararea nr. 8393/ 24.11.2022 Judecatoria Ploiesti admite exceptia netimbrarii cererii
si in consecinta anuleaza cererea ca netimbrata. Cu apel in termen de 10 zile de la comunicare.
Stadiu procesual: Fond

Termen: --

23. Dosar nr. 11934/212/2022 — Judecatoria Constanta
Parti: Conpet SA — parat

Top Vision SRL — reclamant

Matei Nicolae — reclamant
Obiect: Top Vision SRL si Matei Nicolae solicitd obligarea Conpet SA cu titlu de despagubiri a sumei
de 13.000 euro, echivalentul in lei de la data platii, reprezentand prejudiciu produs pentru fapta proprie,
respectiv pentru fapta produsa de lucrul aflat sub paza pératei, cu obligarea paréatei la plata cheltuielilor
de judecata ocazionate de acest litigiu.
Precizari: --
Stadiu procesual: Fond
Termen: 12.01.2023

24. Dosar nr. 4372/105/2022 - Tribunalul Prahova
Parti: Conpet SA — parat
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Eurosting AAW Industry S.R.L. reclamanta

Obiect: Eurosting AAW Industry S.R.L. solicitd anularea notificarii nr. 14658/29.04.2021 privind
rezilierea unilaterald a Contractului de lucrari si servicii de proiectare nr. L-CA 252/06.08.2019, obligarea
CONPET la plata catre Eurosting AAW Industry S.R.L. a sumei de 24.395 lei reprezentand
contravaloarea serviciilor de proiectare aferente etapei | din contractul de lucrari nr. L-CA 252 din
06.08.2019. Obligarea CONPET la plata cheltuielilor de judecata.

Precizari: --

Stadiu procesual: Fond

Termen:12.01.2023

25. Dosar nr. 7035/2/2022 -Curtea de Apel Bucuresti

Parti: OMV Petrom SA-reclamant

A.N.R.M. -péréat

CONPET -péréat

Obiect: Se solicita instantei ca prin hotararea ce se va pronunta sa dispuna:

1. Anularea in parte a art. 3 din Actul aditional nr. 2 in privinta tarifelor pe subsistemul TARA si
subsistemul IMPORT percepute pentru serviciile de transport prestate de catre Conpet si stabilite de
Ordinul nr. 229/2021, in limita cuantumului tarifelor ce vor fi stabilite ca fiind legale in urma
demersurilor de contencios administrativ derulate de Societate in privinta tarifelor cu ANRM; 2.
Anularea in parte a art. 1 si 4 din Actul aditional nr. 2, 6 si 9, respectiv a art. 1 si 3 din Actele aditionale
3,4, 5, 7 si 8 prin care s-a prelungit durata Contractului de transport pentru perioada 01.01.2022 -
31.08.2022 cu aplicarea noilor tarife aprobate prin Ordinul 229/2021, in limita cuantumului tarifelor ce
vor fi stabilite ca fiind legale Tnh urma demersurilor de contencios administrativ derulate de Societate Tn
privinta tarifelor cu ANRM si, pe cale de consecintd, 3. Obligarea CONPET la plata catre Societate,
cu titlu de despagubiri ca urmare a anularii partiale a Actelor aditionale, dar si a faptei ilicite a acesteia
de a furniza date eronate ce au stat la baza procesului de elaborare a tarifelor de catre ANRM in baza
Ordinului nr. 229/2021 si apoi la achitarea lor de catre Societate in baza Actelor aditionale, a sumelor
reprezentand: (i) diferenta intre cuantumul tarifelor prevazute in Actul aditional nr. 2 la contractul de
transport, incheiat ca urmare a noilor tarife adoptate prin Ordinul 229/2021, achitate de Societate Tn
perioada 01.01.2022 _31.08.2022 ca urmare a prelungirii perioadei contractuale prin Actele aditionale
si cuantumul tarifelor ce vor fi stabilite ca fiind legale in urma demersurilor de contencios administrativ
derulate de Societate in privinta acestora cu ANRM, actualizatad in functie de indicele de inflatie,
precum si dobanda legala aferenta calculatéd de la data platii diferentei de tarif; (ii)diferenta intre

cuantumul tarifelor achitate de Societate pentru transportul titeiului, prin subsistemul TARA, de la
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Terminalul Midia, si cuantumul tarifelor stabilite proportional, prin raportare la tarifele de '!'ARA Si
IMPORT in functie de subsistemul efectiv utilizat pentru transportul titeiului marin, actualizata in functie
de indicele de inflatie, precum si dobanda legala aferenta calculata de la data platii diferentei de tarif,
pentru urmatoarele cantitati transportate de la Terminalul Midia si pentru care in mod nelegal a fost
calculat si achitat tariful pentru subsistemul TARA: -13.905 tone din art. 2 lit. a) din Actul aditional nr.
4 pentru luna martie 2022; -13.171 tone din art. 2 lit. a) din Actul aditional nr. 5 pentru luna aprilie
2022; -13.307 tone din art. 2 lit. a) din Actul aditional nr. 6 pentru luna mai 2022; _12.633 tone din art.
2 lit. a) din Actul aditional nr. 7 pentru luna iunie 2022; -12.072 tone din art. 2 lit. a) din Actul aditional
nr. 8 pentru luna iulie 2022; -12.900 tone din art. 2 lit. a) din Actul aditional nr. 9 pentru luna august
2022; (iii) orice alte sume reprezentand fructe civile pe care Conpet le-a dobandit sau ar fi putut sa le
dobandeasca in legatura cu sumele percepute nelegal de la Societate in baza tarifelor; 4. Obligarea
la plata cheltuielilor de judecata.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 18.01.2023

26. Dosar nr. 5262/105/2022 -Tribunalul Prahova

Parti: CONPET SA - parat

Bulgaru Marius Viorel — reclamant

SC Petrotel Lukoil SA - parat

Obiect: Actiune in constatare. Solicitd ca instanta sa constate ca in perioada lucratd la Conpet
activitatea desfasurata de reclamant se incadreaza in gr. I-a de munca.

Stadiu procesual: fond

Termen: --

27. Dosar nr. 4838/105/2022 -Tribunalul Prahova

Parti: CONPET SA - parat

FABI TOTAL GRUP — reclamant

Obiect: Actiune in constatare. Reclamanta a solicitat instantei sa constate aparitia unei cauze de
impreviziune si in consecintd sa dispuna  incetarea Contractului de furnizare nr. P-CA
2021/20/26.02.2021 (P-CA 163/15.04.2021) de la data depunerii actiunii si exonerarea de la plata
oricaror daune interese compensatorii Si/sau daune interese moratorii prevazute in contract.

Stadiu procesual: fond

Termen: 28.03.2023
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28. Dosar nr. 5074/105/2022 -Tribunalul Prahova

Parti: CONPET SA - parat

lonescu Aurel - reclamant

Obiect: Actiune in constatare. lonescu Aurel a formulat cerere de chemare in judecata prin care a
solicitat instantei urmatoarele:

- Sa se constate ca in perioada 01.04.1992 - 01.04.2001 reclamantul a fost angajat si ca a lucrat efectiv
100% din programul de lucru in cadrul sectiilor cuprinse in grupa | de munca, CONFORM Ordinului
50/1990, Ordinului 100/1990 si a Ordinului 125/1990;

- In subsidiar, in situatia in care se va admite primul capat al cererii, a solicitat instantei sa se constate
incadrarea in grupa | de munca si in perioada 01.04.2001 — 15.06.2021, reclamantul raméanand in
aceeasi functie si in aceleasi conditii de munca;

- Obligarea CONPET sa intocmeasca si sa elibereze o adeverinta care sa ateste ca activitatea prestata
de reclamant se incadreaza in grupa | de munca si procentul in care acesta si-a desfasurat activitatea.
- Obligarea CONPET la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de prezenta cerere.

Precizari: --

Stadiu procesual: fond

Termen: --

c) Lista litigiilor aflate pe rolul instantelor judecatoresti la data de 31.12.2022 in care societatea
CONPET S.A. are dubla calitate

1. Dosar nr. 378/105/2007 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet S.A. — reclamant-parat

Petroconduct S.A. — parat-reconvenient

Obiect: Conpet S.A. solicita obligarea paratei Petroconduct S.A. Ploiesti la :

- plata sumei de 80.548,49 RON reprezentand penalitati pentru neexecutarea la termen a obligatiilor
asumate prin contractul nr. L 45/18.03.2004 si contractul nr. M 59/9.06.2004

- predarea materialului tubular compus din teava otel China in cantitate de 504 in valoare de 21.344,4
euro si teava otel China in cantitate de 96 m n valoare de 4.366,08 euro sau la plata catre societatea
noastra a contravalorii acesteia adica a sumei de 89.291,50 RON.

- plata sumei de 20.626 RON reprezentand cheltuieli de transport, ihcarcat, descarcat a materialului

tubular
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- plata cheltuielilor de judecata in suma de 5.062,24 RON din care 5.057,24 RON taxa judiciara de
timbru si 5,00 RON timbru judiciar precum si la alte cheltuieli de judecata pe care le vom efectua in
acest proces.

Petroconduct S.A. a formulat cerere reconventionald prin care a solicitat obligarea Conpet SA la plata
sumei de 46.214,01 lei, reprezentadnd contravaloarea lucrarilor executate de catre aceasta in baza
contractelor de executie de lucrari nr. L 45/18.03.2004 si nr. MST 09/09.06.2004, in favoarea
beneficiarului Conpet SA.

Precizari: in data de 22.02.2010, in baza art. 36 din Legea nr. 85/2006 instanta a dispus suspendarea
cauzei.

Stadiu procesual: Fond

Termen: Suspendat

2. Dosar nr. 1372/212/2017* — Curtea de Apel Constanta

Parti: Conpet SA — parat-reconvenient

Cruceanu Alin Florinel — reclamant-parat

Obiect: Cruceanu Alin Florinel a formulat cerere de chemare in judecata solicitand instantei sa dispuna:
- obligarea Conpet SA la plata de despagubiri egale cu contravaloarea de piata a imobilului teren Tn
suprafata de 460 mp situat in comuna Lazu, str. Luceafarului nr. 29, judetul Constanta si a imobilului
teren in suprafata de 460 mp situate in comuna Lazu, str. Luceafarului nr. 31, judetul Constanta,
contravaloarea apreciata la suma de 30.000 euro, echivalentul in lei 134.700;

- obligarea Conpet SA la plata contravalorii lipsei de folosinta a terenurilor sub forma unei rente anuale
pe ultimii trei ani;

- obligarea Conpet SA la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de solutionarea prezentei cereri.
Ulterior, reclamantul si-a precizat actiunea cu privire la cel de-al doilea capat de cerere solicitand
instantei:

- obligarea Conpet SA la plata sumei reprezentand lipsa de folosinta a celor doua imobile teren pentru
perioada cuprinsa intre 10.12.2015 si data ramanerii definitive a hotararii prin care a fost admis primul
capat de cerere.

Lipsa de folosinta a fost evaluata provizoriu in vederea timbrarii la suma de 5.000 lei.

Conpet a formulat cerere reconventionala prin care a solicitat:

- Obligarea reclamanatului sa permita societatii Conpet S.A. exercitiul dreptului de servitute legala
instituit de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr. 238/2004 pe cele doua terenuri aflate in proprietatea
reclamantului Cruceanu Alin Florinel, situate Tn comuna Agigea, satul Lazu, str. Luceafarului nr. 29

respectiv 31, jud. Constanta. Exercitiul dreptului de servitute legala urmeaza sa se faca pe un culoar de
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2,4 metri 1atime amplasat de-a lungul conductei magistrale de transport a titeiului @ 20 “ Constanta-
Baraganu in scopul accesului permanent la conducta in vederea verificarii zilnice a starii conductei si
executarii eventualelor lucrari de reparatii.

- Stabilirea cuantumului rentei anuale prevazuta de lege datorata de noi subscrisa reclamantului Tn
schimbul exercitarii dreptului de servitute legala.

De asemenea, Conpet a formulat cerere de chemare in garantie a Ministerului Finantelor Publice si a
Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale (A.N.R.M.) pentru ca in cazul in care Conpet S.A. Ploiesti
va cadea in pretentii cu privire la pretentiile reclamantilor formulate in cererea de chemare in judecata
sa ne despagubeasca cu sumele pe care vom fi obligati sa le platim reclamantilor.

Precizari: Prin Sentinta civila nr. 8561/14.07.2021, Judecatoria Constanta, Respinge, ca
neintemeiate, exceptiile lipsei calitatii procesual pasive privind parati CONPET SA, STATUL ROMAN
PRIN MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE, AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE
si MINISTERUL ENERGIEI. Respinge ca neintemeiate exceptiile lipsei calitatii procesual pasive privind
pe chematii in garantie MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE, AGENTIA NATIONALA PENTRU
RESURSE MINERALE. Admite cererea formulata de reclamantul CRUCEANU ALIN FLORINEL, in
contradictoriu cu paréati CONPET SA, STATUL ROMAN PRIN MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE,
AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE si MINISTERUL ENERGIEI. Obliga paratji, in
solidar la plata catre reclamant a sumei de 184.700 lei reprezentand contravaloarea de piata a imobilului
teren in suprafatda de 460 mp. situat in Comuna Lazu, sr.Luceafarul nr.29, jud.Constanta si
contravaloarea de piata a imobilului teren in suprafata de 460 mp situate in Comuna Lazu, str.Luceafarul
nr. 31, jud.Constanta. Obligd paréatii, in solidar la plata catre reclamant a sumei de 22.164 lei
reprezentdnd contravaloarea lipsei de folosinta a terenurilor in perioada 10.12.2015 -10.12.2018.
Respinge, ca neintemeiata cererea de chemare in garantie formulata de CONPET SA in contradictoriu
cu MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE. Respinge, ca neintemeiaté cererea de chemare in garantie
formulati de CONPET SA in contradictoriu cu AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE
MINERALE. Respinge, ca neintemeiata, cererea reconventionala formulata de CONPET SA in
contradictoriu cu CRUCEANU ALIN FLORINEL.. Obliga paratele in solidar la plata catre reclamant a
cheltuielilor de judecata in cuantum de 8414,28 lei reprezentate de taxa de timbru si onorariu de expert.
Cu drept de apel in 30 zile de la comunicare.

Conpet, A.N.R.M., Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice si Cruceanu Alin au formulat apel.
Prin Incheierea nr. 1548/07.10.2021, Tribunalul Constanta admite exceptia necompetentei materiale
procesuale a Sectiei | Civila a Tribunalului Constanta. Declina competenta de solutionare a apelului in
favoarea Sectiei a ll-a Civila a Tribunalului Constanta. Fara cale de atac.

Prin decizia nr. 1003 din 08.07.2022, Tribunalul respinge, ca nefondat, apelul formulat de apelantul
reclamant CRUCEANU ALIN-FLORIN in contradictoriu cu intimatii parati CONPET S.A., STATUL

51



ROMAN prin MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE, AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE
MINERALE si MINISTERUL ENERGIEI, impotriva Sentintei civile nr. 8561/14.07.2021, pronuntate de
Judecatoria Constanta in Dosarul nr. 1372/212/2017. Admite apelul formulat de apelantii reclamanti:
AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE, STATUL ROMAN prin MINISTERUL
FINAATELOR PUBLICE prin DIRECTIA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE GALATI -
ADMINISTRATIA JUDETEANA A FOINANTELOR PUBLICE CONSTANTA si CONPET S.A. Schimba
in parte Sentinta civila 8561/14.07.2021, pronuntata de Judecatoria Constanta in Dosarul nr.
1372/212/2017, astfel: Admite exceptia lipsei calitafii procesuale pasive a péaratilor AGENTIA
NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE si STATUL ROMAN prin MINISTERUL FINNATELOR
PUBLICE - in ceea ce priveste cererea de chemare in judecata. Respinge cererea de chemare in
judecata formulata de reclamantul CRUCEANU ALIN-FLORIN in contradictoriu cu paratii STATUL
ROMAN prin MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE si AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE
MINERALE, ca fiind formulata impotriva unor persoane fara calitate procesuala pasiva. Respinge, ca
neintemeiata, cererea de chemare in judecata formulata de reclamantul CRUCEANU ALIN-FLORIN Tn
contradictoriu cu CONPET S.A. Respinge, ca ramasa fara obiect, cererea de chemare in garantie
formulatd de parata CONPET S.A. in contradictoriu cu AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE
MINERALE si STATUL ROMAN prin MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE. Admite cererea
reconventionala formulata de parata CONPET S.A. in contradictoriu cu reclamantul CRUCEANU ALIN-
FLORIN. Instituie in favoarea CONPET S.A. un drept de servitute in suprafata totala de 81 mp asupra
terenurilor reclamantului situate in Comuna Lazu, str. Luceafarului nr. 29 si in Comuna Lazu, str.
Luceafarului nr. 31, constand in dreptul de folosinta asupra unei suprafete de 2,4 metri latime plasata
de-a lungul conductei de titei ce subtraverseaza terenurile reclamantului, astfel cum a fost identificata
de expert Datcu Dumitru prin Anexa la Raspunsul la obiectiuni (f.229 vol. 2 din dosarul Judecatoriei
Constanta) - hasura de culoare albastra. Stabileste renta anuala datorata de péarata reclamantului la
suma de 693 lei. Obliga pe reclamantul CRUCEANU ALIN-FLORIN sa plateasca paratului CONPET
S.A. suma de 3853,75 lei cu titlu de cheltuieli de judecata, reprezentand: 1704 lei taxa judiciara de
timbru achitata la fond, 649,75 lei taxa judiciara pentru apel, 500 lei onoraiu expert topo si 1000 lei
onorariu expert agricol. Reclamantul CRUCEANU ALIN-FLORIN a formulat recurs.

Stadiu procesual: Recurs

Termen: 08.02.2023

3. Dosar nr. 18344/212/2017 — Judecatoria Constanta
Parti: Conpet SA — parat-reconvenient

Mitu Dumitru — reclamant-parat
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Mitu Rodica — reclamant-parét

Obiect: Obligatie de a face. Mitu Dumitru si Mitu Rodica formuleaza cerere de chemare in judecata prin
care solicité obligarea Conpet la plata de despagubiri pentru cele doua loturi de teren in suprafata de
4.972 mp si respective 4.977 mp situate in sat Lazu, comuma Agigea, judetul Constanta afectate de
traseul unor conducte care transporta produse petroliere, precum si obligarea paréatei la plata unei rente
anuale pentru lipsa de folosintd asupra terenului afectat de exercitiul dreptului de servitude legala,
incepand cu data de 20.06.2014 si a unor despagubiri sub forma unei plati anuale pentru afectarea
folosintei partii din teren pe care nu este amplasata conducta, cu obligarea la plata cheltuielilor de
judecata.

Reclamantii au evaluat pretentile deduse judecatii la suma de 10.000 lei in vederea timbrarii cererii
aratand ca dupa stabilirea valorilor prin expertiza ce o vor administra in cauza sa achite diferenta de
taxa judiciara.

Conpet a formulat cerere reconventionala prin care a solicitat instantei:

1. Sa oblige reclamantii sa permita societatii Conpet S.A. exercitiul dreptului de servitute legala instituit
de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr. 238/2004 pe cele doua loturi de terenuri aflate in proprietatea
reclamantilor. Exercitiul dreptului de servitute legala urmeaza sa se faca pe un culoar de 2,4 metri latime
amplasat de-a lungul conductei magistrale de transport a titeiului F2 @ 20 “ Constanta-Baraganu in
scopul accesului permanent la conducta in vederea verificarii zilnice a starii conductei si executarii
eventualelor lucrari de reparatii.

2. Sa stabileasca cuantumul rentei anuale prevazuta de lege datorata de Conpet reclamantilor in
schimbul exercitarii dreptului de servitute legala.

De asemenea, Conpet a formulat cerere de chemare in garantie a Ministerului Finantelor Publice si a
Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale (A.N.R.M.) pentru ca in cazul in care Conpet S.A. Ploiesti
va cadea in pretentii cu privire la pretentiile reclamantilor formulate in cererea de chemare in judecata
sa ne despagubeasca cu sumele pe care vom fi obligati sa le platim reclamantilor.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 25.01.2023

4. Dosar nr. 2323/120/2018 — Curtea de Apel Ploiesti

Parti: Conpet SA — parat — reconvenient

Buzatu Florin — reclamant — parat

Obiect: Buzatu Florin formuleaza cerere de chemare in judecata solicitdnd instantei:

1. Obligarea paratei Conpet SA sa plateasca reclamantului suma de 150.000 euro, platibila la cursul de

schimb BNR din ziua platii (suma ce va fi reevaluata cu ocazia finalizarii raportului de expertiza evaluare
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proprietati imobiliare ce se va efectua in cauza in probatiune, urmand sa ne redimensionam si sa
precizam valoarea pretentiilor, coroborat cu adaptarea corespunzatoare a taxelor de timbru),
reprezentand despagubirea justa si echitabild pentru prejudiciul suferit prin restrangerea posibilitatii
exercitarii dreptului sau de proprietate asupra suprafetei de tern de 5980 m.p. situat in intravilanul
localitatii Slobozia Moara, judetul Dambovita, avand numar cadastral 70618, inscris in cartea funciara
70618/UAT Slobozia Moara judetul Dambovita, pe care se aflda conductele de gaze subterane si
dispozitivele supraterane proprietatea paratei, teren ce nu poate fi folosit in scopul construirii unui imobil,
2. Obligarea paratei Conpet SA sa plateasca o indemnizatie lunara de 1.000 euro platibila la cursul de
schimb valutar BNR din ziua platii, incepand cu data pronuntarii hotararii, pe toatd durata existentei
conductelor subterane si a dispozitivelor supraterane, onstructii aflate pe terenul proprietatea
reclamantului si sa suporte toate costurile efectuate de reclamantd pentru etapele premergéatoare
autorizarii constructiei;

3. In subsidiar, solicita obligarea paratei sa ridice toate constructiile edificate pe ternul proprietatea
reclamantului, respectiv conductele de gaze si dispozitivele supraterane, sa aduca terenul in starea
initiala sau abilitarea reclamantului de a executa obligatia de a face, pe cheltuiala exclusiva a paratei;
4. Obligarea paratei Conpet SA la plata cheltuielilor de judecata generate de prezentul demers judiciar.
Conpet a formulat cerere reconventionala prin care solicita obligarea reclamantilor sa permita societatii
noastre exercitiul dreptului de servitute legala instituit de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr. 238/2004
si stabilirea cuantumului rentei anuale prevazuta de lege datorata de Conpet reclamantilor in schimbul
exercitarii dreptului de servitute legala.

Precizari: Prin Hotararea 602/10.03.2022 Tribunalul Dambovita respinge exceptia lipsei calitatji
procesuale pasive a paratului reclamant Conpet S.A. in ceea ce priveste capetele de cerere privind
despagubire si indemnizatie, invocata de acesta. Admite exceptie lipsei calitatii procesuale pasive a
paratului reclamant Conpet S.A. in ceea ce priveste capatul de cerere privind obligarea la ridicarea
conductelor si dispozitivelor supraterane si aducerea terenului in starea initiala sau abilitarea
reclamantului in acest sens, invocatd de acesta si, pe cale de consecinta, respinge acest capat de
cerere in contradictoriu cu paratul reclamant Conpet S.A. ca fiind formulat impotriva unei persoane fara
calitate procesuala pasiva. Admite in parte cererea de chemare in judecata. Admite in parte cererea
reconventionala. Obliga reclamantul parat sa desfiinteze constructia fara autorizatie (fundatie) existenta
pe terenul apartindnd acestuia, cu nr. cadastral 70618, inscris in cartea funciara nr. 70618 a UAT
Slobozia Moara, judet Dambovita, identificatda conform schitei intocmite in raportul de expertiza in
specialitatea topografie din data de 04.11.2019 (f. 300 vol. I). Stabileste cuantumul rentei anuale
datorate de paratul reclamant catre reclamantul parat pentru exercitarea dreptului de servitute legala
asupra terenului in suprafata de 890 mp aferent conductelor de transport {itei O 143/4 si O 123/4,

identificat conform schitei intocmite in raportul de expertiza in specialitatea topografie din data de
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02.11.2019 (f. 357 vol. 1), la suma de 284,8 lei si obliga paratul reclamant la plata catre reclamantul
parat a acesteia incepand cu data ramanerii definitive a sentintei de fata. Respinge in rest cererea de
chemare in judecata si cererea reconventionala. Respinge cererea de aratare a titularului dreptului
formulata de paratul reclamant in contradictoriu cu Statului Roman, prin Ministerul Finantelor Publice si
Agentia Nationala pentru Resurse Minerale. Dispune restituirea catre paratul reclamant a taxei de timbru
achitate si nedatorate in suma de 1.143,4 lei. Compenseaza cheltuielile in limita sumei de 1.172,7 lei si
obliga reclamantul parat la plata catre paratul reclamant a diferentei necompensate de 836 lei cheltuieli
de judecata. Buzatu Florin a formulat apel.

Stadiu procesual: Apel

Termen: 23.02.2023

5. Dosar nr. 1122/284/2019 — Tribunalul Dambovita

Parti: Sotir Madalina Rebeca — reclamant

Conpet SA — parat

Obiect: Sotir Madalina Rebeca formuleaza cerere de chemare in judecata solicitdnd instantei sa oblige
Conpet SA sa o despagubeasca cu suma de 25.000 euro pentru suprafata de teren de 523 m.p.,
categoria curti constructii, teren suprafata reclamantei situat in comuna Cojasca, judetul Dambovita
avand nr. cadastral 72587, subtraversat de conducta Conpet.

Conpet SA a formulat cerere reconventionala prin care solicita:

1. Obligarea reclamantei Sotir Madalina Rebeca sa permita societati CONPET S.A. exercitiul dreptului
de servitute legala instituit de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr. 238/2004 pe terenul proprietatea
acesteia, situat in comuna Cojasca, sat Cojasca, Judetul Dambovita. Exercitiul dreptului de servitute
legala urmeaza sa se faca pe un culoar de 2,4 metri Iatime amplasat de-a lungul conductei magistrale
de transport a titeiului @ 14 3/4” Cartojani-Rafinaria Teleajen (Lukoil) Tn scopul accesului permanent la
conducta in vederea verificarii zilnice a starii conductei si executarii eventualelor lucrari de reparatii.
Exercitiul dreptului de servitute urmeaza sa se realizeze pe toata durata exitentei conductei amplasate
pe terenul reclamantei dar nu mai tarziu de data incetarii acordului petrolier de concesiune incheiat de
noi, subscrisa CONPET S.A., cu Statul Roman.

2. Stabilirea cuantumului rentei anuale prevazuta de lege datorata de noi, subscrisa CONPET S.A,,
reclamantei Sotir Madalina Rebeca in schimbul exercitarii dreptului de servitute legala incepand cu data
ramanerii definitive a hotararii pronuntata in prezenta cauza, renta constand in contravaloarea folosintei

anuale a terenului afectat de exercitiul servitutii.
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Precizari: Prin Incheierea din 25.09.2019 Judecatoria Racari a respins exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive a Conpet SA. si a admis exceptia lipsei calitati procesuale pasive a Agentiei Nationale
pentru Resurse Minerale (A.N.R.M.).

Prin Hotararea nr. 1734/03.12.2021 Judecatoria Racari a admis in parte cererea de chemare in
judecata formulata de reclamanta-parata Sotir Madalina Rebeca, in contradictoriu cu parata-reclamanta
CONPET S.A., chemati in garantie fiind Statul Roman, prin Ministerul Finantelor Publice, si Agentia
Nationala pentru Resurse Minerale. Obliga parata-reclamanta la plata catre reclamanta-péarata a sumei
de 3504 euro reprezentand despagubiri pentru lipsa de folosinta a imobilului teren, in suprafata de 523
mp, inscris Tn cartea funciara nr. 72587 a localitatii Cojasca, judetul Dambovita. Admite cererea de
chemare in garantie a Statului Roman, prin Ministerul Finantelor Publice, formulatd de péarata-
reclamanta. Obligad pe chematul in garantie la plata catre parata-reclamantd a sumei de 3504 euro
reprezentand despagubiri datorate de parata-reclamanta reclamantei-parate pentru lipsa de folosinta a
imobilului teren, in suprafata de 523 mp, inscris in cartea funciara nr. 72587 a localitatii Cojasca, judetul
Dambovita. Admite cererea reconventionalda formulata de parata reclamanta Conpet S.A. in
contradictoriu cu reclamanta-parata Sotir Madalina Rebeca. Obliga reclamanta-parata sa permita
accesul societatii CONPET S.A., pe terenul proprietatea primei, situat in comuna Cojasca, sat Cojasca,
judetul Dambovita, pe un culoar de 2,4 metri latime, amplasat de-a lungul conductei magistrale de
transport a titeiului cu diametrul de 14 3/4”, Cartojani-Rafinaria Teleajen (Lukoil), in scopurile prevazute
de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr. 238/2004, pe toata durata existentei conductei amplasate pe
terenul reclamantei, dar nu mai tarziu de data incetarii acordului petrolier de concesiune incheiat de
CONPET S.A. cu Statul Roman. Obliga parata-reclamanta la plata catre reclamanta-parata a unei rente
anuale de 14,5 euro, in schimbul dreptului de acces pe teren, de la data ramanerii definitive a hotararii
pana la data incetarii contractului de concesiune. Obliga parata-reclamanta la plata catre reclamanta-
parata a sumei de 3855 de lei reprezentand cheltuieli de judecata. Obliga reclamanta-parata la plata
catre parata-reclamanta a sumei de 2020 de lei reprezentand cheltuieli de judecata. Compenseaza
cheltuielile de judecata datorate reciproc de parata-reclamanta si reclamanta-parata, urmand ca in final
parata-reclamanta sa plateasca reclamantei-parate suma de 1835 de lei. Cu apel in termen de 30 de
zile de la comunicare.

impotriva acestei hotarari Conpet, Sotir Madalina Rebeca si Ministerul Finantelor Publice au formulat
apel.

Prin Hotararea 381/26.05.2022 Tribunalul Dambovita respinge ca nefondate apelurile formulate de
paréatul reclamant Conpet S.A. si chematul in garantie Statul Roméan prin Ministerul Finantelor Publice
Tmpotriva incheierii din data de 25.09.2019 pronuntata de Judecatoria Racari. Admite apelurile formulate
de paréatul reclamant Conpet S.A. si chematul in garantie Statul Romén prin Ministerul Finantelor Publice

impotriva sentintei civile nr. 1734 din 03.12.2021. Respinge apelul formulat de reclamanta parata Sotir
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Madalina Rebeca ca nefondat. Schimba in parte sentinta, in sensul ca respinge cererea de chemare in
judecata si cererea de chemare in garantie ca nefondate si inlatura dispozitiile privind obligarea paratei
reclamante la plata cheltuielilor de judecata si privind compensarea cheltuielilor. Pastreaza incheierea
si in rest sentinta apelata. Obliga apelanta reclamanta parata Sotir Madalina Rebeca la plata catre
apelantul parat Conpet S.A. a sumei de 152,5 lei cheltuieli de judecata. Cu drept de recurs in termen
de 30 zile de la comunicare.

Stadiu procesual: --

Termen: --

6. Dosar nr. 18792/281/2019 — Tribunalul Prahova

Parti: Conpet S.A. — reclamant

Andex Import - Export S.R.L. - parata

Obiect: Conpet formuleaza cerere de chemare in judecata societatii Andex Import - Export S.R.L.
pentru ca prin hotararea pe care o va pronunta instanta sa dispuna:

1. Obligarea péaratei Andex Import - Export S.R.L. la plata catre Conpet S.A. a sumei de 46.176,27
lei reprezentand daune-interese in cuantum de 20% datorate potrivit art. 16 din contractul de servicii nr.
S-CA 97/15.03.2018, urmare rezilierii unilaterale a contractului din culpa paratei;

2. Obligarea paratei Andex Import - Export S.R.L. la plata catre Conpet S.A. a penalitatilor in suma
de 2.123,62 lei, datorate de péarata in coformitate cu prevederile art. 15.1(1) si art. 15.2 din contract
pentru neexecutarea in tot sau in parte a serviciilor de colectare, transport si depozitare temporara din
locatiile Conpet S.A. transmise prin comenzi in perioada august 2018 — decembrie 2019, conform
Anexei 2;

3. Obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Andex Import - Export S.R.L. a formulat cerere reconventionala prin care solicita obligarea Conpet S.A.
la:

1. restituirea sumei de 22.704,89 lei, reprezentadnd garantie de buna executie constituitd prin SGB si
executata in mod abuziv de catre Conpet la data notificarii rezilierii unilaterale;

2. plata sumei de 10.000 lei (plus TVA) reprezentdnd contravaloarea serviciilor prestate in temeiul
contractului si neachitate de Conpet S.A,;

3. plata sumei de 25.000 lei cu titlu de daune interese, reprezentand prejudiciul cauzat Andex Import-
Export S.R.L. (beneficiu nerealizat) ca urmare a rezilierii abuzive a contractului nr. S-CA 97/15.03.2018.
Precizari: Prin Sentinta nr. 7008/06.11.2020 Judecatoria Ploiesti admite cererea principala, obliga
parata la plata catre reclamanta a sumei de 46.176,27 de lei, reprezentand daune-interese si la plata

sumei de 2.123,62 de lei, reprezentand penalitati de intarziere. Respinge cererea reconventionald, ca
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neintemeiata. Obliga parata la plata catre reclamanta a sumei de 2.143,29 de lei reprezentand cheltuieli
de judecata, respectiv contravaloare taxa judiciara de timbru. Hotararea a fost atacata cu apel de Andex
Import - Export S.R.L..

Prin Decizia nr. 1863/30.06.2021 Tribunalul Prahova a respins apelul Andex Import — Export S.R.L. ca
nefondat. Cu drept de recurs in 30 de zile de la comunicare, care se va depune la Tribunalul Prahova.
Stadiu procesual: --

Termen: --

7. Dosar nr. 5022/270/2020 — Judecatoria Onesti

Parti: Compania Regionald de Apa Bacau S.A. - Reclamant

Radu Marian - Parat reclamant reconventional

S.C. E.On Energie Romania S.A.-Parat reconventional

S.C. Delgazgrid S.A. - Parat reconventional

S.C. Transgaz S.A. - Parat reconventional

S.C. Conpet S.A. — Parat si reclamant reconventional

Secretariatul General al Guvenrnului Romaniei - Paréat reconventional

Statul Roméan prin Ministerul Finantelor Publice - Parat reconventional

Obiect: redam obiectul cererii reconventionale formulata de paratul Radu Marian

Prin cerere reconventionala paratul Radu Marian a solicitat obligarea reclamantei si a celorlalti parati-
reconventionali, inclusiv a noastra subscrisa Conpet S.A., la:

1. "cumpadrarea prealabild a servitutii de trecere, deoarece noi nu am avut nici un avantaj, nici un favor,
ci am avut numai de suferit, ne-au provocat numai deranj si daune, desi toti erau obligati s& nu agraveze
situatia fondului aservit, s& nu produca prejudicii proprietarului fondului aservit prin exercitarea servitutii,
ci dimpotriva sé contribuie pentru a-l conserva si chiar pentru a-1 imbunétati erau obligati si la incheierea
unui acord, ori exproprierea pentru toate bunurile imobile mentionate, tindnd cont de faptul cé toate
bunurile mentionate sunt pe culoarul de transport care este de utilitate publica stabilitd potrvit legilor
mentionate, constructiile au fost realizate cu acordul lor, dar dupéa o dreapta si prealabila despagubire
inclusive cu plata pretentiilor, despabubirilor invocate pana la momentul exproprierii efective sau schimb
imobiliar de valoare egald cu suma pretinsa, dacd ne convine, ori chiar alte variante daca ne sunt
convenabile...formuldm cerere reconventionald impotriva reclamantei si chemam in judecatéd pe cale
civila delictuala reclamanta si urmaétorii parati..”

2. "Obligarea pérétilor la mutarea retelelor de transport amplasate pe proprietatea acestuia, pe alt
amplasament, la o distanta de min. 20m de limitele proprietatii noastre, pe cheltuiala acestora iar panéa

la mutarea retelei, cer oprirea imediata a transportului de pe aceste infrastructure pana vor accepta sa
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achite daunele si vor garanta céa in caz de avarii din care sa rezulte daune materiale sau de viefi
omenesti, vor accepta pretentiile noastre si ne vor despagubi imediat farg alte comentarii.”

3. "Obligarea pérétilor la aducerea terenului in starea in care se afla inainte, desfiintarea caminului
amplasat nelegal de Transgaz...”.

4. "Obligarea patrtilor in solidar la plata de despéagubiri de 1.000.000(un milion) euro, in aceasté cauza
pentru incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale, pentru toatd activitatea infractionald
desfasuratd pand in prezent si pentru toate daunele materiale si morale cauzate, mentionate, plus o
redeventa lunard de 5.000(cinci mii) euro si impozitul pe care trebuie s&-1 plateasca statului pentru
aceasta redeventa pentru fiecare paréat, parte vatdmata, respective pentru mine si sotia mea, in valoare
valabild la data depunerii acestei cereri reconventionale, cerere de chemare in judecata pe cale civila
delictuala, la Judecétoria Onesti, la Tribunalul Bacau, pentru fiecare luna din anul 1990 cdnd am devenit
proprietari al primului lot de teren si reclamanta si ceilalti paréti transporta pe aceste retele de transport,
amplasata nelegal pe proprietatea noastra pana in prezent, valoare care pe viitor cere sa aiba o
indexare periodica din oficiu, egalé cu coeficientul de mérire a salariului minim pe economie, ca indice
de referenta si séa fie transmisa urmasilor nostri ce vor stapéni aceste bunuri (constructii, terenuri, cu tot
ce se afla pe acestea, etc.) dupa moartea noastra, cét vor exista aceste retele de transport.”

5. "Obligarea pérétilor ca in caz de avarii din care sa rezulte daune materiale, morale sau de viefi
omenesti s& ne despagubeascéa in prealabil de remedierea avariilor, atét pentru daunele cauzate de
avarii cit si pentru daunele cauzate cu ocazia remedierii avariilor. Cerem despagubiri si pentru daunele
cauzate de avariile precedente si de remedierea lor, precum si despagubiri prealabile pentru daunele
cauzate de avariile actuale si a celor cauzate de remedierea lor.”

6. "Obligarea reclamantei si a pérétilor la plata cheltuielilor de judecaté sau in cazul in care nu existé
aceasta posibilitate legald, in temeiul art.90, alin.1 si 2, lit.a,b, si ¢ si alin.3 din Codul de Proceduréa
Civila, formulez cerere de asistenta juridica in conditiile legii speciale privind ajutorul public judiciar, mai
exact acordarea de scultiri atat pentru achitarea acestei taxe de timbru, cat i a oricaror taxe pe parcursul
intregului proces péna la achitarea daunelor, deoarece nu avem posibilitati materiale sa sustinem acest
proces civil fara a ne primejdui propria intretinere si a familiei noastre.”

Conpet a formulat in cauza, Cerere reconventionala prin care solicitam instantei:

1. S& obligati reclamantii Radu Marian si Radu Elena sa permitd societati CONPET S.A. exercitiul
dreptului de servitute legala instituit de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr. 238/2004 pe terenul arabil
extravilan proprietatea acestora, situat in orasul Tg. Ocna, str. Progresului, nr. 6, Judetul Bacau.
Exercitiul dreptului de servitute legald urmeaza sé se faca pe un culoar de 2,4 metri latime amplasat de-
a lungul conductei de transport titei @ 10 3/4” Vermesti — Tg. Ocna, in scopul accesului permanent la
conducta in vederea verificarii zilnice a stérii conductei si executarii eventualelor lucréri de reparatii.

Exercitiul dreptului de servitute urmeaza sa se realizeze pe toata durata exitentei conductei amplasate
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pe terenul reclamantilor dar nu mai tarziu de data incetéarii acordului petrolier de concesiune incheiat de
noi, subscrisa CONPET S.A., cu Statul Roman.

2. Sa stabiliti cuantumul rentei anuale prevazutd de lege datoratd de noi, subscrisa CONPET S.A.,
reclamantilor Radu Marian si Radu Elena in schimbul exercitarii dreptului de servitute legalé incepand
cu data ramanerii definitive a hotararii pronuntata in prezenta cauza, renta constand in contravaloarea
folosintei anuale a terenului afectat de exercitiul servitutii.

Totodata, Conpet a formulat in cauza si Cerere de aratare a titularului dreptului prin care am indicat ca
titular al dreptului de proprietate asupra conductei de transport titei @ 10 3/4” Vermesti — Tg. Ocna cu
numar de inventar 120036/P.I.F. 1952 aflata pe terenul arabil extravilan al reclamantilor Radu Marian
si Radu Elena situat in orasul Tg. Ocna, str. Progresului, nr. 6, Judetul Bacau, Statul Roman reprezentat
de: Ministerul Finantelor Publice, cu sediul in Mun. Bucuresti, Str. Apolodor nr.17, Sector 5, si Agentia
Nationala Pentru Resurse Minerale, cu sediul in Bucuresti, Bulevardul Dacia, nr. 59, sector 1.
Precizari: Prin Incheierea din data de 03.11.2021 Judecétoria Onesti a admis exceptia inadmisibilitatii
reconventionalei formulate de paratul Radu marian in contradictoriu cu parétii E.On Energie Romania
S.A., Delgazgrid S.A., Transgaz S.A., Conpet S.A., Secretariatul General al Guvenrnului Romaniei si
Statul Roméan prin Ministerul Finantelor Publice, motivat de faptul ca nu sunt intrunite conditiile art. 209
alin.1 C.proc.civ. si va respinge cererea reconventionala cu privire la acesti parati, motivat de faptul ca
pretentiile paratului Radu Marian in contradictoriu cu acesti 6 parati nu deriva din acelasi raport juridic
si nu sunt strans legate de pretentia dedusa judecatii prin cererea de chemare in judecata. cu toate
acestea cei 6 parati urmeaza a figura pe citativ si in programul Ecris. Instanta constata ca prezentul
proces va fi intre CRAB Bacau si Radu Marian - cererea principala si cererea reconventionald. Toate
exceptiile si cererile invocate de cei 6 parati nu vor mai fi puse in discutie, fatéd de solutia de admitere a
exceptiei inadmisibilitatii cererii reconventionale in contradictoriu cu acesti parati.

Prin Sentinta Civila nr. 505/30.03.2022, Judecatoria Onesti a admis cererea formulata de reclamanta
S.C. COMPANIA REGIONALA DE APA BACAU S.A., in contradictoriu cu paratul RADU MARIAN.
Obliga paratul sa permita accesul echipelor de interventie pe terenul proprietatea sa, situat in localitatea
Targu Ocna,.... pentru efectuarea lucrarilor de interventie pentru retehnologizari, reparatii, revizii,
inlaturare a avariilor la conducta de apa ce subtraverseaza terenul paratului. Constata ca a fost admisa
exceptia inadmisibilitatii cererii reconventionale formulate de paratul reclamant reconvenient RADU
MARIAN fin contradictoriu cu parati S.C. E.ON ENERGIE ROMANIA S.A., DELGAZGRID SA,,
TRANSGAZ S.A., CONPET S.A., SECRETARIATUL GENERAL AL GUVERNULUI ROMANIEI si
STATUL ROMAN PRIN MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE. Respinge ca inadmisibila cererea
reconventionala formulata de péaratul reclamant reconvenient RADU MARIAN in contradictoriu cu paratji
S.C. E.ON ENERGIE ROMANIA S.A., DELGAZGRID S.A., TRANSGAZ S.A., CONPET S.A,,
SECERTARIATUL GENERAL AL GUVERNULUI ROMANIEI si STATUL ROMAN PRIN MINISTERUL
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FINANTELOR PUBLICE. Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a reclamantei parate S.C.
COMPANIA REGIONALA DE APA BACAU S.A. invocatd de aceasta prin intAmpinarea la
reconventionala. Respinge ca nefondata cererea reconventionala formulata de paratul reclamant
reconvenient RADU MARIAN in contradictoriu cu reclamanta parata S.C. COMPANIA REGIONALA DE
APA BACAU S.A. Ajutorul public judiciar de care a beneficiat paratul Radu Marian rdmane in sarcina
statului. Cu apel in 30 de zile de la comunicare. Cererea de apel se depune la Judecatoria Onesti.
Conpet a formulat cerere de completare a Sentintei Civile nr. 505/30.03.2022.

Prin Hotararea nr. 1353/10.08.2022 Judecatoria Onesti a admis cererea de completare a dispozitivului
formulatd de CONPET S.A. si a completat dispozitivul si minuta sentintei civile nr. 505/30.03.2022
pronuntata in dosarul nr. 5022/270/2020 de Judecatoria Onesti, in sensul ca in dispozitiv se va mentiona
solutia data cererii privind acordarea cheltuielilor de judecata facute de petenta: ,Obliga paratul Radu
Marian sé plateasca .... si paratei CONPET S.A. suma de 40 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata,
reprezentand taxa judiciara de timbru.” Cu drept de apel in termen de 30 zile de la data comunicarii.
Stadiu procesual: --

Termen: ---

8. Dosar nr. 1657/91/2020* — Tribunalul Vrancea

Parti: Vasile Maria llaria - la S.C.P.A. Buruian, Caracas si Asociatjii - Reclamant

Dragu Georgeta - la S.C.P.A. Buruian, Caracas si Asociatii - Reclamant

Societatea Conpet SA Ploiesti - Parat

Statul Roman - prin Ministerul Finantelor Publice - Parat

Agentia Nationala pentru Resurse Minerale - Parat

Obiect: Prin cererea de chemare in judecata, reclamantele Vasile Maria-llaria si Dragu Georgeta au
solicitat instantei (redam petitul cererii de chemare in judecata):

A. In principal, s& obligati pérata la plata unei rente anuale in cuantum de 496,64 euro pentru zona de
protectie a conductei care apartine paratei si care traverseazéd imobilul proprietate private a
subsemnatelor, incepand cu data inregistrarii prezentei cereri de chemare in judecata;

B. In principal, s& obligati parata pentru plata unei despagubiri globale In cuantum de 508.080 euro
pentru afectarea atributului folosintei bunului potrivit destinatiei sale si anume c& subsemnatele nu pot
edifice constructii pe imobilul proprietate privata;

C. In principal, s& obligati paréata la plata dobanzii legale pentru renta anuald prevazutd la punctul A,
incepénd cu data inregistréarii cererii prezentei cereri de chemare in judecata;

D. In principal, s& obligati péréta la plata dobéanzii legale pentru despédgubirea globald prevézuts la

punctul B, incepénd cu data inregistrarii prezentei cereri de chemare in judecata;
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E. In subsidiar, va solicitdm s& dispuneti obligarea celorlalte doué péréate la plata sumelor indicate la
punctele anterioare.”

Conpet a formulat in cauza, Cerere reconventionala prin care solicitam instantei:

1. Sa obligati reclamantele Vasile Maria — llaria, Dragu Georgeta si Dragu Maria s& permita societéatii
CONPET S.A. exercitiul dreptului de servitute legala instituit de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr.
238/2004 pe terenul proprietatea acestora, situat in orasul Focsani, Judetul Vrancea. Exercitiul dreptului
de servitute legala urmeazé sa se facéa pe un culoar de 2,4 metri latime amplasat de-a lungul conductei
de transport titei @ 20" Bardganu — Borzesti/Rafo Onesti, in scopul accesului permanent la conducta in
vederea verificérii zilnice a stérii conductei si executarii lucrarilor de reparatii accidentale si planificate.
Exercitiul dreptului de servitute urmeaza sa se realizeze pe toata durata exitentei conductei amplasate
pe terenul reclamantilor dar nu mai tarziu de data incetarii acordului petrolier de concesiune incheiat de
noi, subscrisa CONPET S.A., cu Statul Roman.

2. S& stabiliti cuantumul rentei anuale prevazutd de lege datoratd de noi, subscrisa CONPET S.A.,
reclamantelor Vasile Maria — llaria, Dragu Georgeta si Dragu Maria in schimbul exercitarii dreptului de
servitute legaléd, rentd constand in contravaloarea folosintei anuale a terenului afectat de exercitiul
servitutii legale.

Precizari: Prin Incheierea nr. 71/09.03.2021 a fost declinatd competenta de solutionare a cauzei in
favoarea Sectiei a Il-a Civila si de Contencios Administrativ Fiscal a Tribunalului Vrancea. Fara cale de
atac. Astfel s-a constituit dosarul nr. 1657/91/2020*.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 27.01.2023

9. Dosar nr. 220/262/2017* — Judecatoria Moreni

Parti: Conpet SA — parat

Chivu lon — reclamant

Obiect: Chivu lon a formulat cerere de chemare in judecata solicitand instantei sa dispuna:

- obligarea Conpet SA sa devieze conducta petroliera ce traverseaza terenul proprietatea sa, in
suprafatd de 1.753 mp situate in comuna Ocnita T14, P114;

- stabilirea amplasamentului de acces cu obligarea Conpet SA la plata unei rente anuale aferente atat
pentru calea de acces cét si pentru conducta ce produce prejudicii terenului;

- despagubiri pentru terenul afectat de conducta.

Reclamantul si-a evaluat pretentiile Tn mod provizoriu la suma de 45.540 lei/an x 3 ani (136.620 lei).

Conpet a formulat cerere reconventionala prin care a solicitat instantei:

62



- Sa dispuna obligarea reclamantului CHIVU ION sa desfiinteze in totalitate constructia existenta
(fundatia de beton) amplasata pe conducta de transport titei & 6 >#” Ochiuri - Moreni, ce subtraverseaza
terenul proprietatea acestuia, situat in Ocnita, T 14, p114, nr cadastral 159 Carte funciara nr 70441 jud.
Dambovita. Aceasta constructie a fost realizata fara autorizatie, iar Primaria Ocnita a dispus sistarea
lucrarilor.

- Sa oblige reclamanatul sa permita societatii CONPET SA exercitiul dreptului de servitute legala instituit
de dispozitiile art.7 si urm. din Legea nr.238/2004 pe terenul aflat in proprietatea reclamantului CHIVU
ION situat in comuna Ocnita, T 14, p114, nr cadastral 159 Carte funciara nr 70441 jud. Dambovita.
Exercitiul dreptului de servitute legald urmeaza sa se faca pe un culoar de de 2,4 metri latime amplasat
de-a lungul conductei magistrale de transport al titeiului @ 6 5/8” Ochiuri — Moreni ce subtraverseaza
terenul reclamantului, in scopul accesului permanent la conducta in vederea verificarii zilnice a starii
conductei si executarii eventualelor lucrari de reparatii.

- Sa stabileasca cuantumul rentei anuale prevazuta de lege datorata de noi subscrisa reclamantului in
schimbul exercitarii dreptului de servitute legala, incepand cu data ramanerii definitive a hotaréarii prin
care reclamanatul este obligat sa permita societatii CONPET SA exercitiul dreptului de servitute legala.
Conpet a formulat cerere de aratare a titularului dreptului de proprietate asupra conductei de transport
ce subtraverseaza terenul proprietatea reclamantului Chivu, introducand in cauza statul roman prin
Ministerul de Finante si ANRM.

Conpet a formulat cerere de majorare a catimei solicitind instantei obligarea reclamantilor la desfiintarea
construtiilor (platforme betonate) edificate in zona de protectie si siguranta a conductei.

Precizari: Prin sentinta nr. 1000/05.11.2019 Judecatoria Moreni admite in parte cererea principala.
Admite Tn parte cererea reconventionald. Hotararea a fost atacata cu apel de Conpet SA si Chivu lon.
Prin Decizia nr. 223/02.06.2020 Tribunalul Dambovita respinge apelul formulat de Statul Roman prin
Ministerul Finantelor Publice-Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Ploiesti impotriva
Incheierii din 5.04.2019. Admite apelurile exercitate impotriva sentintei civile nr. 1000/5.11.2019
pronuntata de Judecatoria Moreni in dosarul nr. 1220/262/2017. Anuleaza hotararea apelata si trimite
cauza spre rejudecare primei instante.

Prin Hotararea 694 din 06.10.2022 Judecatoria Moreni admite Tn parte cererea. Chivu Florica — Daniela
si Chivu lon au formulat apel.

Stadiu procesul: Apel

Termen: 08.02.2023

10. Dosar nr. 32294/299/2020 — Judecatoria Sectorul 1 Bucuresti

Parti: Conpet SA — parat- reconvenient
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Bob Mihaita — reclamant-péarat

ANRM - pérat
Obiect: Bob Mihaita formuleaza cerere de chemare in judecata prin care solicita instantei sa dispuna:
1. Obligarea Conpet SA si ANRM sa devieze conducta de titei ce traverseaza terenul proprietatea
reclamantului situat in Cernavoda, tarla 1, parcela A6/2, judetul Constanta;
2. stabilirea contravalorii lipsei de folosinta, pentru o perioada de trei ani, anterioara formularii cererii de
chemare in judecata, in valoare de 150.000 lei;
3. Tn subsidiar, obligarea Conpet SA la plata unei rente anuale pentru folosirea terenului proprietatea
reclamantului, de la data introducerii cererii de chemare in judecata, in valoare de 5 euro/mp/an pentru
suprafata de 14.645 mp, teren afectat de zona de protectie si sigurantd, pe durata existentei servitutii
legale;
4. Plata cheltuielilor de judecata.

Prin cererea de precizare a cererii de chemare in judecata, reclamantul a aratat urmatoarele:

3.Pentru modul de calculal sumei de 150.000 lei am indicat, valoarea unei chirii, estimative de 4.166
lei/lund, pentru o perioada de trei ani anterioara formularii cererii de chemare in judecata, pe care péarétii
din prezenta cauzé se cuvine s& o achite ca o compensatie pentru prejudiciul suhferit, ca urmare a
imposibilitatii valorificarii terenului traversat de conductele acestora

4. Solicitdm, in subsidiar, ca pardta SC Conpet SA sa fie obligata la plata unei rente anuale aentru
folosirea terenului proprietate persoanald a subsemnatului, de la data introducerii cererii de chemare n
judecatd, pe dura ta existentei servitutii legale, pané la ridicarea conductelor de pe terenul
subsemnatului.

5. Valoarea capatului 3 de cerere este de 10.000 lei, valoare estimativa, urmand ca, dupa efectuarea
raportului de expertiza tehnicéa judiciara, specialitatea evaluare imobiliara, efectuat in cauza sa timbram
corespunzaétor valorii terenului aferent zonei de protectie si siguranta a constructiei.

6. Solicit ca instanta sa oblige paratul Conpet SA la plata tuturor despagubirilor solicitate n cerereade
chemare in judecatd, iar pdrata Agentia Nationaléd pentru Resurse Minerale s& fie obligata la devierea/
dezafectarea conductelor petroliere de pe terenul proprietatea subsemnatului.

Conpet a formulat cerere reconventionala prin care a solicitat instantei urmatoarele:

1. Sa oblige reclamanul sa permita societatii CONPET S.A. exercitiul dreptului de servitute legala instituit
de dispozitiile art. 7 si urm. din Legea nr. 238/2004 pe terenul aflat in proprietatea reclamantului Bob
Mihaita situat in Cernavoda, tarla 1, parcela A6/2, judetul Constanta. Exercitiul dreptului de servitute
legala urmeaza sa se faca pe un culoar de 2,4 metri latime amplasat de-a lungul fiecareia dintre

conductele magistrale de transport a titeiului care subtraverseaza terenul reclamantului, respectiv
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Conducta magistrala F1 de transport titei @ 14%", Conducta magistrald F2 de transport titei @ 20", si
Conducta 28 Constanta — Baraganu de transport titei @ 28", in scopul accesului permanent la conducte
in vederea verificarii zilnice a starii conductelor si executarii eventualelor lucrari de reparatii. Exercitiul
dreptului de servitute legala urmeaza sa se realizeze pe toata durata existentei conductelor amplasate
pe terenul relamantului dar numai tarziu de data incetarii acordului petrolier de concesiune incheiat de
noi, subscrisa Conpet SA, cu Statul Roman;

2. Sa stabilesca cuantumul rentei anuale prevazuta de lege datorata de noi, subscrisa, reclamantului in
schimbul exercitarii dreptului de servitute legala.

Precizari: Prin incheierea din data de 06.08.2021 Judecatoria Sector 1 Bucuresti respinge exceptia
tardivitatii cererii de chemare in garantie si a cererii de aratare a titularului dreptului, invocata de catre
Agentia Nationala pentru Resurse Minerale, ca neintemeiata. Respinge exceptia lipsei calitatii de
reprezentant a Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale, invocata din oficiu, ca neintemeiata.
Respinge cererea de chemare in garantie a Statului roméan, prin Ministerul Finantelor si Agentia
Nationala pentru Resurse Minerale, ca inadmisibila Tn principiu. Respinge cererea de chemare aratare
a titularului dreptului a Statului roman, prin Ministerul Finantelor si Agentia Nationala pentru Resurse
Minerale, ca inadmisibild in principiu. Incheierea poate fi atacata cu apel odata cu fondul.

In cauza a fost dispusa efectuarea unei expertize tehnice judiciare specialitatea topografie avand
urmatoarele obiective: ,1. Identificarea si evidentierea pe schita de plan a terenului a conductelor de
transport petrolier care traverseaza terenul proprietatea reclamantului;

2. ldentificarea gi evidentierea pe schita de plan a traseelor conductelor amplasate pe terenul
proprietatea reclamantului;

3. Evidentierea pe schita de plan a culoarelor de acces permanent de 2,4 metri latime amplasate de-a
lungul conductelor care subtraverseaza terenul reclamantului si determinarea suprafetfei de teren
corespunzéatoare acestor culoare;

4. Identificarea faptului, dacd conductele existente in subsol pot fi deviate de pe terenul proprietatea
subsemnatului [reclamantului] pe un alt teren disponibil”.

Stadiu procesual: Fond

Termen: 14.02.2023

11. Dosar nr. 3370/105/2022 -Tribunalul Prahova

Lambru Dragomir — parat-reconvenient

Obiect: obligarea paratului la plata sumei de 524.752,23 lei reprezentand contravaloarea cantitatii de
5.989,72 metri teava lipsa n gestiune si a 15.532,00 metri cabluri electrice lipsa in gestiune, suma care

urmeaza a fi actualizata cu rata inflatiei pana la data platii efective.Cu cheltuieli de judecata.
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Lambru Dragomir a formulat cerere reconventionala solicitdnd instantei de judecata sa oblige societatea
Conpet SA sa procedeze la compensarea minusurilor constatate de instantd in gestiunea mea de la
Depozitul Inotesti pana la concurenta plusurilor din aceeasi gestiune constatate in urma inventarierii
anuale a stocurilor de materiale pentru anul 2013.

Precizari: Precizari: La termenul din 08.12.2022, Tribunalul Prahova a disjuns cererea reconventionala
formulata de Lambru Dragomir si s-a format dosarul nr. 5132/105/2022.

Prin Hotararea nr. 2566/15.12.2022 Tribunalul Prahova admite exceptia inadmisibilitatii invocata de
catre paréat, prin intAmpinare. Respinge actiunea avand ca obiect actiune in raspundere civila delictuala,
formulata de catre reclamanta SC CONPET SA in contradictoriu cu paratul LAMBRU DRAGOMIR, ca
inadmisibila. Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare.

Stadiu procesual: Fond - Dosar nr. 3370/105/2022, Fond - dosarul nr. 5132/105/2022.

Termen: 09.03.2023 - Dosar nr. 5132/105/2022
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