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Referinta: Procedura LICITATIE organizatd de CONPET SA in vederea atribuirii contractului de achizitie
ce are ca obiect — furnizare echipament individual de protectie — 7 loturi, respectiv haina vatuita, vesta avertizoare
antistatice cu benzi reflectorizante, cizme de protectie apa-noroi, cascé protectie, centura de legatura varianta 1,
centura de legatura varianta 2, ansamblu si bluzon de ploaie.

Urmare a clarificarilor solicitate de catre operatorii economici interesati cu privire la formularul de contract
din documentatia de atribuire publicatd pentru procedura de achizitie mai sus mentionata, va comunicam
urmatoarele:

Intrebarea 1: Art. 5.1 lit h) — Propunem modificarea dupa cum urmeaza:,garantia acordata produselor -
angajament asumat de vanzator fata de Beneficiar, ca fara solicitarea unor costuri suplimentare, sa restituie preful
platit de Beneficiar, s& repare sau sa inlocuiasca produsul cumpérat, in cazul in care acesta nu corespunde
conditiilor enuntate in declaratjile referitoare Ia garantie sau in propunerea tehnica.”

Justificare: Domeniul de reglementare al Legii nr. 449/2003 este protectia consumatorului (art.1
,Prezenta lege reglementeaza aspecte privind vanzarea produselor, inclusiv a celor executate la comanda, si
garantiile asociate acestora, in vederea asigurarii protectiei consumatorului.”) iar art. 2 lit. a) din acelasi act
normativ mentioneaza ca definitia notiunii de consumator este cea de la art. 2 pct. 2 din OG nr. 21/1992 privind
protectia consumatorului (republicata), respectiv ,consumator - orice persoana fizica sau grup de persoane fizice
constituite Tn asociatii, care actioneaza in scopuri din afara activitatii sale comerciale, industriale sau de productie,
artizanale ori liberale” (s. n.).

Concluzia este ca o astfel de mentiune in contract nu poate adauga la dispozitiile legale privind definirea
notiunii de consumator si nici nu poate atrage aplicarea acelorasi prevederi unor altor subiecte. Totusi, contractul
termenul poate fi definit dupa cum am propus.

Raspuns 1: se modifica dupa cum urmeaza: - Art. 5.1 lit h) garantia acordata produselor - angajament asumat
de vanzétor fata de Beneficiar, ca fara solicitarea unor costuri suplimentare, s& restituie preful platit de Beneficiar,
s3 inlocuiasca produsul cumparat, in cazul in care acesta nu corespunde conditiilor enuntate in declaratiile
referitoare la garantie sau Tn propunerea tehnica.”

Intrebarea 2: Art. 11.2 — Propunem modificarea dupa cum urmeaza: ,Receptia calitativa si cantitativa se
va face Tn termen de 3 zile de la livrarea la locatiile beneficiarului prevazute n caietul de sarcini, receptia calitativa
si cantitativa se va considera efectuata fara observatii dacé in acest termen, Beneficiarul nu comunica furnizorului
n scris observatiile privind produsele livrate.”

Justificare: Receptia produselor nu poate fi perpetua, propunem stabilirea unui termen de cel mult 3 zile
de la livrare pentru a efectua receptia, in caz contrar, receptia fiind considerata efectuata fara observatii.

Raspuns 2: se modificd dupa cum urmeaza - ,Receptia calitativa si cantitativd se va face in termen de 5 zile
lucratoare de la livrarea la locatiile beneficiarului prevazute in caietul de sarcini, receptia calitativa si cantitativa
se va considera efectuats fara observatii daca in acest termen, Beneficiarul nu comunica furnizorului in scris
observatiile privind produsele livrate.”

Intrebarea 3: Art. 11.4 — Propunem modificarea dupa cum urmeaza: ,Daca ulterior receptiei, in perioada
de garantie, se constata:”

Justificare: Un produs utilizat conform manualului de utilizare se deterioreaza si isi pierde proprietatiile
in timp, articolul nu prevede un termen in care aceasta constatare se face, astfel ca da impresia unei garantii
perpetue (prin sintagma ulterior receptiei, care inseamna ,oricand, ulterior receptiei”).

Raspuns 3: se accepta propunerea.

Intrebarea 4: Art. 12.3 si Art. 21.1 — Solicitam eliminarea.

Justificare: Obligatia asigurarii produselor nu este prevazuta in caietul de sarcini si nici obligatorie prin
lege, aceasta implica cheltuieli suplimentare si nejustificate in cazul de fata. Nerespectarea de catre Furnizor a
termenului de livrare atrage penalitati de intarziere iar livrarea neconforma (indiferent de motivul deteriorarii)
atrage restituirea produselor, astfel asigurarea produselor nu atrage pentru Beneficiar niciun fel de beneficiu.
Daca produsele sunt asigurate, atunci compania de asigurari despagubeste Furnizorul pentru valoarea
prejudiciului intrucat pana la livrare (fiind bunuri de gen) nu are loc transferul proprietatii.

Raspuns 4: se accepta propunerea
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Intrebarea 5: Art. 18.3 — Propunem modificarea dupa cum urmeaza: ,18.3. in cazul in care Beneficiarul
nu onoreaza facturile in temenul prevazut la art. 17.2. acesta are obligatia de plati Furnizorului penalitati in
cuantum de 0,5%/zi intarziere, calculat la valoarea neachitatd, pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu prima
zi de la scadentd, conform procedurii prevazute la art. 18.2.”

Justificare: Termenul din forma initiala reprezinta un termen de gratie prohibit de lege, mai exact de
prevederile art. 14 litc) din Legea nr. 72/2013 si 1535 din Codul civil. Sanctiunea este nulitatea absoluta a clauzei
abuzive conform art. 15 alin. (1) din Legea nr.72/2013, fara dovedirea vreunui element (prejudiciu, caracter abuziv
etc.).

Raspuns 5: nu se acceptd propunerea, termenul de gratie nefiind prohibit de lege.

Intrebarea 6: Art. 19.2 — Propunem eliminarea nivelului excesiv al daunelor interese (procentul de 20%
din valoarea contractului).

Justificare: Aceasta intrucat conform art. 12 din Legea nr. 72/2013, ,Practica sau clauza contractuala
prin care se stabileste in mod vadit inechitabil, in raport cu creditorul, termenul de plat&, nivelul dobanzii pentru
plata intarziatad sau al daunelor-interese suplimentare este considerata abuziva”.

Raspuns 6: nu se acceptd propunerea

Mentionam ca oferta dumneavoastra va fi elaboraté tinand cont de indicatiile precizate mai sus si ca restul
cerintelor din documentatia de atribuire raman neschimbate.
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